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QUO DEMONSTRATm, QUAE SIINTHODIE QUIQUE 

DISCREPENT SENTENTIAE VIRORUM DOCTORCM 

IN ORATIONIS 

DE HARVSPICVM RESPONSO >) 

HABITAE AUCTORITATE DIJUDICANDA. 



Qaemadmodiim in Romanorum republica adolescentes, 
qui gloriam captabant yiamque slbi ad famam popnlarem 
bonoresque munire cupiebant^ quo celerius exbibito ingenii 
eloquentiaeque specimine innotescerent, in eminei^tes Urbis 
homines, qui aliquam repreheusionis afiaam praebere. vi- 
derentur ycI certe possent yideri, acriter irruere eosque ob 
ficta bau^^ raro yel admodom amplific;ata crimina in jus to- 
eare yidemus, ut ne integerrima quidem vita eatis homines 
ab ejusmodi accusationuin petuj^antia tneri po9set^ l^auddis- 
simile periqulum noyissimis temporibiis in, litterarum bisto-. 
ria optlmo ciiique scriptori immi^et^ ai. qui^iem mox nul- 
li|m fere scripUua e^it, quod non unifs .saUem aliquando 
honio doctus immoderata.addubltandi quidvis repjrehendendtqiie 
eupiditate incensus indig;i|.iim eQ,.cui iiniei^.attribulam. era^ 
auctore censuerit animnmque ei^ercuerit in turptssimis ut ait 
ejus yitlis commonstrandis. Quippe acrem ingenii aciem 
probat putaturque gloriae haud mediocris, si quis primus, 
turbae clamoribus neutiquam commotus, quod omnes ante 
ipsuvd ut bonum.probaverant fic vel landlbus- extuleran^ opug^. 
ide^i jam maculiai minime n<^g[endis iiiqaiiuitam oatflndit 
id^oque vel abrogandmn Ibrtasse ei scriptori,' cojus tantum- 

modo nomen fkmaque etiam de praTO opere , cnjus auctor 

' ■ . 

1) ka eniai iMcribendam «am esse, bod ut assolet Dt haru$pieum 
responsisy pottea in Gap. II g. 4 ottendere sUidebimut. ' 
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:Uils*fi8s6 !&critur^-oculos yirorum doctorum occaecavlsset. — 
At firma ac gravia in ejusmodt rc requiruntur ai^umenta, 
integerrimum judicium, studium diligentissimnm , certa de- 
nique dispntandi ratio, ne ipsi nobis difficultates paremus, 
quae nuUae sunt, nodumqne quaeramus in scirpo ; et id po- 
tius semper operam dare debemus, nt remotis, si quas ini- 
tio deprebendi»s«K videmui*^ • minoris ^ntomenti oJflTensionibus 
nil^lo> fiinifs ^ g^pH^Qm; *ogii6 ^ quqd ; ^stcprf^- f f rte i|u«V>rI-*i 
tate jajta;tur),^c> pfobyia^ ^ss.^ iiife^igfMiii^^ ^ua de:i»e tJim 
demum desperandum er^K^ > cum offensiones iilas atque yitia 
ita comparata esse^ apparuerit , pullo. ul;^ pfictp nobis cum 
illo, qui antea perbibebatur^' scriptore cobaerere posse yi- 
deantm^. ' ' . - . • 

Ac profecto Bentlejus Y. Cl. in Pbalarideis, quae di- 
cuntur, epistolis convinccndis optimum ille quidem altioris, 
qnam vocarit, artis critJeae exeiriplar discipulis siiis prae- 
buit: bi verb^ ut oihnirio fermc Arigli temere jiiririt in verba 
ma^iStH , nlhil aritiquius habebaiit,^*qttairi' iit ribri soliiih in 
rinam Kdnb* ' ati[]Vie' ' pecnliiareiri illitis seutenf lairi sine dubio 
verissliriam coricfcdefrent, sed jam iri aiiis et ipisi scriptK ve- 
teruiriiiddubhairidlsVestig^iasniiimi riiagi^tri femere 'preinendo 
seqm cnht it^ri^ linltari studerMt. yerutitairicJA ' prc^disscqrii 
hi 'aepVoJ)^ dixferfni siiriiae Beritl^jl Beritfejahof ingcriio' licu- 
ficiriani' ^ant iii^ti^ldtf'^ * ideoqui ^ iricerto qriodam' rabidriqiic 
dnbit^ridi pWrjtu^^liidriclS ne sutririiis '^riidem scriptorib^s 
pepereeHtntilli', lliririio iri ipsris Iios Wefrime ' slc fere iricre- 
dibilitil* gralss^ " stirit*,' ut -Iri qttlbris phi^tbr nriiyersain pi^a^- 
stant^m ne' IcVisrsinias 'qnfdem '•offltenfelrinesV qtiae riori'rar6 
nbtlAc' otriiriino^sitot^^folei^ar^ volrii^scnt. Sic a Tutllo Tcn-* 
^TALLus 'epistolaj Brutina^'^) abjridicaVit^ kiic qriorilatn' In 



1) de quibti^ in acerrimam nuper contentionem yeneruiit C. Fr. 
Hermanr' el AuG. W. ZuMpf; quorum' cum siiperior («Vindlciae lalinit., 
cpist.i Cic. «d BrotnifiV,' Goil. 1844 ,' 'el J»2ur RechtfiHigung dei^eAalte- 
neii B^iefwMbsds ^2^'Mbtfn Cits^ find if /'BiriiC*^ rn^ AMkh,' dMG^L G%^' 
sQlUph. d. Wjssu X.il, i845> mdicaBtdti.eki8iMf(Mn f|d «Oiceroaeiii; f»rp^ 
tiw.pr^ptprea,^ ZiwPW» pawlk> j)o^|) eli^j^ .j^EyjffyHm^ via4ic. ,Br^Uo-« 
(Gott. 1845) scripsit, ad quod et ipsnm idem respondit Zumpt in BerJ. 
Jabrbb. f. wisi. KHt. 1846,. Nr. M^4 . ££. btiaifa iMBmsaB^in Jcn. 
Allgero. Liler. Zeit. 184«^ p. 1179r-B2. t / U ;. > i i l : u.; 



CdMroBCini sem^l^rifiifctqs ilir^i^tiis «rat, ^'ebbdto *'iii<nc a. 
MJDdCXLY^ ia Minadv^rsioMiasAaglicie seriptb ^) Mark- 
lafrws <^ii»ltaoi* ' bratiouiiMs . imlqiiaiK^ sniiimo oi^tore in- 
diglidiisialid,^ liberati^t qi&e Md>itaiei ^ Tiifiio putai^entur ^IV^ 
fysditum in Mnmiuei ad^QuiriieSyDi. domo suh npu^ pon*'* 
tifioes^l Oe haruspi€um\ retspoM&a «. *Non illeqiiideniSpurias^ 
eas eftseMibDLETonro^) papsmsity Bon' Rq^sio ^) , |ion alils' 
Yiris' Latiiii 'sepmonis gnariasimis ^) f quid qiiod 'GEsnEiiigs 
y. D. duabn^ (a* MDCCLIU e« FV} praeleiitionibiis doptiB- 
simia ^) nomiBn.. TuUiahum cjusque digni4a«eD(i impugnatiis' 
illis oratittuiiNis magna* cum iibdustvia 'restituebi^, <cuju8[ qni-^ 
de^margpmeAtis ValUltsidmis YerisMmisqne>Marblandns, lo- 
tins bujus Ulis aaci<Mt^^for^»8e^) :ne ipse qaidem -diutitis. 
resistebatl -^ Al alius dknidkopost salseiilei (ai,MDCGd)^ 
vir doetns, mulf4 majoria :^«am MarUaiidus^ majoris etiam 
quam Gesnenis. anetbritlftisy !^RiMmpcud Auccbtus Wolf in 
illius loc^um successit Anglique botitniid vem jtfm despera- 
tam cdntni ; poptilarein. saiim'ho:fls> argumeatis* defeadit ^) ^ 
immo etiam long^us processit ac praeteri^ eliam-TBllianam 
pro MatcfeUf oratibnem^ quam nemodum kddubitaverat, c6n- 
aimlK npodtt ut ind^nam Clcerone rejicinndam jptettnUan ^i- 
tloae ^) pevstritifxit. Qoid mii*am^ qiiod ^e^y qttiB|e jam «(»1- 
elamata yidelHiliir, Wtilfiate; nomine suskentataidenao tunc 
aei>em;Yil*ofiim doctorum in se rertitlfne^ deerant mox, qui 



1> <|aai Uudti WoLPtti ed. p. (Vlli et tX, idemque eliiiii ri^eiit, 
ordine tantuai' p«MlluIum immat«t|ii et in LatiAiim sej-moj^iB couTersas 
(v. p. XXIV), in ed. p. XLVII — LXXX et in notis singulis. 

2) V. Wow p* tX.- ■■' ■/ ••'• ■ ■:■• ■:■'■• :•■■• 

3) ib. p. X sq. . > ..!! .^ /;..'-■•■• . 
• 4)ib. p. >XIV- a^. -...,■.. ..-.;' ^ ; .**.,.: 

.5)'lb. p4 XVI sq. {»€!ie9rd reMfoliMv), Repetitae.^oiuline la^tum (t. 
p. XXJ V) paqlloltiai . immntato; ' apad - eandem Woti^iua ^i LXXXl-XCIX 
et inlhiotia editieiR.subjeelisi • t ,. < . /^ ,,,'.*' 

6) V. W«afi.p.'XiVllP);'' - . •. • / '^ ■ ■■; 

.7)Ja EdUi qnatad^ illacan «ratioaum, fieroiv 1601, «M etiamMMARK- 
LAMm et..Gk8Mitii diapatatioaes repetendaircnrfivitj qiian» in haram qao*- 
que singulis locis laudandis simplicitatis causSa Wolfiana poliifinmami 
editionb.iittodfm Bobis esse vfdebati|r; id' qiiod jam bie "ptf^emoiiemus, 
ne qnem notae insequentes offendant ' ' ^ «i \ ). t 

8) »0kierdm9 qw» vul^ fbrtm^ or.^pi^ JttrcsHtM^ 1802. > ' ^ 

1* 



sententiae . Miirklandiftiuie « W«Xio pr«^alael jam et . ijmi eam 
magno damore adstipiihirentiiff. Snt c««or: ^y editionis 
Wolfianae in Ai%. LiL Zek. iflOft n. 96^ *ie Bech in 
Excursn critico «) (Ed. Cic. lY, 4^; IB07, p. ei2-aSB7), 
ubi r^petit fere Marklandi et/WolBl avgnnMnla paneis ad 
Gesnerum l^felletidum adjeotia ^ ^ ic ScHnro in sniB In Ci* 
caronis quae yulgo ferantur mraftiones ^ . • • Prolegomems 
<Ed. Cie. YIU, 3, 1816, p. lU aqq. , apprime p. XXY-XXX, 
ubi paucisaima hac de qnaestioiie affert, cum p* X omnino 
lectorea ad ipsam Wolfii libmm ablegare malnerit, quam 
excerpere illnm)^ sie deniqne Nobbe in editioiie raa ^). Hi 
cum omnino prorsus cum Wolfib facerent omnesqne sim- 
plieiter, qnsls iUe impug^naT^rat, orationc» qninqne et ipai 
a TuUio abjudioarent, alii postea non panci exstitemnt, qni 
de nno certe, quod nostrae potisstmum disputationi sub- 
jectuQi, est, scripto ^) qnod agit Be haruspicum re8pm$so 
cum Wolfio consentirent : 
nt BsiBR ad Cic. De <^. U^ 1801, p. 116 (« fteurfovCie. 

de harusp. resp. «^j \ ■ ' . 

nt Madvio^ De Asconii commentariis, 1B&8^ pv76f > 
ttt BEHPrHAltny, Grnndriss der Ah*m. Litev; 1830, p. SBB^ 
■ dcande qui. in,£dilione ipsft (1896) ceBte inter dnbia 
, scri^ta .orationes iUiui rcttultoat, .(hCmikji postea ^) 
,.. nostarftoi oaralionem iu/Onomast. Tull. 1836^1, p. 68, 
not. ^) simpliciter spuriam appellayit; 
tum AnBROSGH, Studieii nnd Andeutung;en im Gebiete des 
altrcHn. Bodens und Cultus, 1839, I, p. 71 ^ 

i) Aliorum Tirorum doclorum de Wolfio judidii y, apud Beck. in 
ed. Cic. 1807, IV, 4, p. 614, nol. 7). 

2) Cf. p. 614 «DiWsa est ouinis de his orationibfa disputatio in tna 
capita, quorum I. de extemis quae appellantur nrgumfnHt, <|uibu8 faanim 
oralionuro fides defenditur , stataendum ; II. nnm omaiilo probabile ait, 
has orationes sub Ciceronis nomine fingi potuisae, quaarendmn; III. de 
iniemis roHonibus, quibus spurias esse conficitur, exponendam est.«( 

3) quam inspkere mibi non liciut, oam in bibliotlieca regta Gotfin- 
gensi non exstaret ilia; neqoe vero desiderar» me eaai adaiedum ange^ 
nae flUeOr. 

4) de quo vide etiam Mi^RKLANi) p. LXX sqq*»; Gbshbr p. X£Vlsqq.; 
Begk p. 625 sqq.; SchiItje p. XXV aqq. • 

5) y* jam Bahr, Gescb. d«ir Rdin. Litt. 1832^ S- ^^» ^^^ ^^)* 



Haase ad Reisig^s VorlcsoBifeii , ISSft, p. 476, not. 441) 
(»den Yerf* der^Reile de har« resp.*)^ 

Zbtss, Rom. Alt^^rtliumslinBde, 1842 ^ p. dO$, not. 6) 
•(«fieclam. de liar. ]resp*«); - •> 

FftstN», Worterbuek der Lat. ^Jwche, Yol. III^ 1845, 
' a. T« pQmHJkaiHS; fr, y. postulatio II, A^ p.838in. 

(jiAniet# Kamap. reap.«). 
Qnamobrem tpiomam mintme k som eqvidem, qni tot 
tantomm^pK Tiromm doetoi*um anetwitatem temere sper- 
nendaln ^xistimaTei^im , noii sine magna yereeundia^ et ipse 
aggvessnis svm qnaestionem^ cni eadein iUa ori^o subjfcfa 
Mt examinanda, q^e non.modo idavimisjndien» derogata 
Gieeroni^ sed yel inter spurias ipsas nua fere omnium pes- 
nima ^) dedarata^ iest. Poterat etiam ilhid me a proposito 
aUquatimns d^errere, qnod haud immerito summi viri ^) 
emnino pancos esse onni tempore dixemnt, qui tal^ m caus- 
sam cognoscere operae pretium putarent^ paucibres qui id 
facere possent^ sed qni eidem et Tcllent et possent, longe 
pancissimps. Cum yero antea non licuisset omnino a quae- 
stione iUa ex^nseons prtmum mihi oblata recedere^ jam 
posteaquam in solvendam eam eum studio ac diUgentta et 
aiiquo sperb fructu incubui, nltro judicium menm, qualecun- 
que censcbitur, cum yiris doctis communicarc audebo, non 
quo Tcnditem illud pi:o yero utique ac perfecto, sied qnia 
aUquid c^^ ^e ad yerum indagimdjum Uttefrarumque histo- 
riam. promoTendani atlribwsse spero. P^amque hoc sal- 
tem, qnod potniy piraestare studni, nt intc^errimo judicio, 
nnlla praeoCcupatus o^pinione, quae summa in ejusmodi dis- 
quisltionibus lcx e^t ^) , totam caussam animo pcrpenderem 
ct quicquid inde concludendum mihi yideretur, nuUa neque 
timoris habita neque gratiae ratione, ingenue profiterer. 

Atqni quo saepaus. Qrationcim nostram, legi atque relegi^ 
quo reeenliorem miht linterioremqne cnm Cicerone oratore 
famUiaiitatem eontrahere stndni , non polui non eo certiuff 



1) y. IfAMtAMD p. XiVIU el XUX. a oOiim fi«CK p. 626 iofra; 
ScHOTz p. XXTI et XXX. . .i 

Z) WcNLF p. XUI iq. et p. XLIU; GKfltrsa p. LXXXI tq. 
3) Cf. eliam Wolf p. XLIII : Markland p. L. 



1) WcNLF p. XUI iq. et p. XLIU; Gwsa 
3) Cf. eliam Wolf p. XLIII; Markland p. 
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mihl persiMidlerq revera GicfroBi4DMii ilUm (eise. Aofiter 
sane circamspexl^ num qiuie TlliA> gniviqra IXiUiefveinclIgna 
InyeAire possem ^ «MnparaTl alia sdripU gennini ^ sed icom- 
plnribns, qnae ante nostram^ omnibkis^ qnae posiBa a Tnllio 
bab^e^diint^ oratiohibas acea^atissime fKuAeeitiii cottatisqoie ^) 
bod mlbi luee dkrlits esse Tldebatur^ ^ noataram M quae arte 
cum ea cohaerent rellquas oraliones.Wiol&inasteniere a yiris 
idoctis' Clcenoini' devogatas-. esaeb'« SmMn^riim. .miU .qnidem 
eriMlitlssImM^umqtte bominum jndiekimrefeUenihpitesti' at 
«nim^> ut consentaneiHn est^)', 'baadquaqnain acroganiclr laat 
imple Ipsis detrectabo, qui ob plorinMi i^a-imeiika^sv||pi- 
cittpdi potias snnt atqae o^dendi^ sed ofjinlottesrinqiug^abtt, 
reni agam, solanl apectabo yerltatem»' .JNIdiiruin. utiipsius^) 
tela in l^arkiandoitf retorqueamus ^^ sunnni iUI'ierailt,( bonii- 
nes itamen.^ 'Jiominiunqjae est errane, non s^um<in:«¥eahis 
legibusqM sermottis!*^)^. ¥erum etiaua lu; «entenftiia jndieiiSr 
qae rationis.-. * ,*-..'i »-. ,i.-. ^ ■ ..» •) -»• -ivt . 



1) riam qndd in ejdsmodi' x)iiae8tfotii8^jud(ce'¥e^uirir'BlseK p. 6!20 
toQilam Tioi ea nafaaheat, mima -tno .vb ^emuofpsfsikeotanis reete est, 
qui recens -ab «ecurala lectiooe optimarum Cicefojiis oratioiiMm ad bas 
declamationes accesserit,* — hoc.ijto demura re^te habet| H^ROii ad, opi»- 
mas tantum, sed ad omnes simpliciter orationes judicium ferlur. 

2) Cf. etiam Gesner p! LXXXV ; Wolp p. XX VI. 

3) p. Lir, quae sumpsit fere ex Quintil. 10, 1, 24. 

4] Nam eidem ilH , qui yel minTma dictidbls irftia Ih bTatibnibas eis 
anxie (itertesti^a^UBt, in suis Terbis battd^^ria itffei^aiif«peec«i^ ooatira 
elegantiam ^ pmritatemqiiis sermonb^icommiieriiiii, pitopter ^ae^extiiliB 
certe, quaa in Cicek-o^e reprebeiiade^do sj^^^ti, ^sunt,, i9<ti#Mc;p;itif^. lefiUifp 
^ua ^sibi ipsi scripla dero^arent jam nece^se esset. SiC| ut pauca tantum 
aflfe^^m, dicit Beck p. 624 »non existiroari potesiv^ p, 6ib, 10) »fnns cfx 
({Uo qmsque «uo modo peteret» ; Schutz p. 332 »sperare ui .. .., qui ab- 
}iciant« pro Aco. c. Inf. et »abjiceretU« ; porro ipse i\ni (p. 309} Gesnero 
exprobrayit, ^uod dixerat hio vqnidni potti<<<r; WbL^ p. XLIII qtp. 321 
«dubito afi« -pro Ddiibil» numff, et »it 'modo«itpBo oidaontiotlov^ ideQ 
p. 310 (yel Klotzio ia ed. adatipuliMite) leo)ionem »<Mk,; pra.((ua sall^m 
0an« scribendum erat, defendit; porro p. 372 »grayiter quidem« scribit, 
cum tamen quem impugnat orator multo elegantius »equidem« dixisaet; 
pro »nallo« deniqoe legimus p. 368 »fieimfi^«, quem foraiMn minime Ci- 
ceronianam etiam Orelli (Ed. Cic. Tom. 111, 1845, ad'Ep. Favi. I, 10, 
yera. 40 »mlrom ni scripserit Tullius: cogn^scere a ^uorum fieiiiSiie*) 
Tullio obtradere ToIuiL 



Aooeditl.porro qood, llcet Wolfiii^ ^): £ti^e.-.€oiljeo«rtt, 
•t 80ffd^nt:ioox orfttiones nodhrae, 'apbd erliditos .qttidem 
.«iAo,^apttd idiiperitos ceHe ali^ot pi^st Aetatihns^^aihilo mi* 
nm neutifuam omnes iidJiuc vm :4#eti eii jads^nsi sniit;^ 
immo aeq»e multi eiqne et ipsi. sati» idonei ad hano litem 
i^liidiflaftdam arbitri etiam . postea in oviUio^buac iilis ae- 
ipileyerunl tanquam geoninis^ 6esnca*ttm potisis qnam Wol*- 
iiujli sectoti* :Sic jam WElaKE (Ciceronb oratioaes ' XIII 
sei^ctBQ, 1807) p. VI^XIY sano de iota hac qnaestioiie 
jttdicio Utiliir y .etsi nto tam de .iM>9^a,ftUe orlitione, qnam 
de duabus Post reditiun hd^s et.de MarGellina ag^^ pocrd 
&4^yEts ?) (De yindicnndis Gieeronis ^qttinque^.offatiojaabus, 
C^lm^f^mH)^ sie O. MnLtBA, Etrudher, U, ISaS, p..6) 
ilOtfil^^-^Cieero [ich setz,e den JNamen mit f^orbedacht]' At 
ha]r..teapN,,et p. 23, not* 11)^ deinde Hamd (io Hall.. £n«- 
Qfhl^ XVU, p. SSii sq.), .quitoratiiMie^ Cicieroiiiaoas iilas 
quideio i^xistimat, atlaoien non satis perpoUtas alienaque 
manu; hnlid raro interpolatas , ita ut auditores fortasse ex- 
cepisse yerba Tulliana nec recte reddidisse yiderentur^ porrO 
STiinENiiuRG ad Gic. pro Archia, 1832, p. 153, qui nostram 
certe Orationem Giceroni tribuit^ tum DocjMjkJNjK, Ges^hichte 
Roms, II, 1835, p.331^ Y, 1841, p. 471 ^) et p. 702^ si- 
militer Lucas , Quaestiuncularum Tullianarum specimen, 



1) p. XXXVIII not. : , , 

2) Tm demonslraiicla sihi propoiait Sayei^ (cf. pag*yi): t) Scfipsisse 
et edidiste reTora Cic^ronem de md^m arifumenHs oraliooes; 2)./V.eterum 
teHimenia usque ad Priscianum conferl; 3) Nihil inesse probat quod Ci^ 
ceron$ mdiffitum sit. *i his repetit fere argumenta jGesneriana* . . In sin-t 
gulis autem locis percenseiidis ila deinde TersaUir, uteos tantsum tractel 
(p,,XXI), qul a BsGKio ut,TiUotiisfftmi AOtatisii^, utt'?el hof yitiis omaio^ 
Tacareet.a CicerQois ..eloquentiac mininie alieoo? essfi intelligi^vius. . Hinc 
T6ro.lia0lum,. pt,,ex oos^ra oralione (d^ qm ▼^ P* X^XIV— Vj) quinqm,^ 
taotMm . locos . iir exameo v<M»ret eosque l^udquaquam praecipuai^ diffi-r 
(Mltaltf* seid aatia simpUces. Quod autem (p. XXI} poUicituf ftai broTi 
lemi^e. fioqmentarios in. aingiila^. orationes sua. opera. prpdiiuro3« io 
f«ib»a oe .ki«)us«fina quid«m ^uspiciq qegji^oia esset,, bHlc pi^o^issp, qui^d 
equiieni tnmmt ooBduiiiHstetit rir do^u^. 

3) uhi noQ .omnea ait a se ratioii;ea allatfs esaci, c^r g?nuinaa ei^sti- 
maret orationes illas; cui quidem desiderio utinam fal^sCaciat. mox ^ir 
doctissirous! 
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H»s<Abeis. 1837, 4. i)^ delnde Ki.eTz et !■ editioae^) sna 
(Cicero's Reden, T. IU,vl839) et yero etimn in H»dbDeli 
der Lat. Litteri.ge8eh.^ T. l, 1846, p. S5 sqq .^ deniqm etiaai 
Binm in Gesebichte der Rom. LMter. U, 184(^ p. SI76 no- 
btscnm potins fkcere ykletnr'), cmn antea Meni in allera 
ittins iibri e£tiooe (1838, p. 5S») OnOUo adstlpvbndn 
esse censnerit^ neqiie ndnns nostraram partinm est C Fn. 
HBAMAifif) Gresammelte Abhandi. n. Beitriige znr dass. Lit- 
teratnr «id Alterthnmsknnde, Gotting* 1848, p. 35, not. 46). 
Non mediocriter gaTisns snm, nbi tanta tot hom innm 
Ciceronianae dictionis atqne indi^s eognoseendae pmtissi- 
momm anetoritate Sfmtentiam meam ridi eorr<diorari. Immo 
mox soio fere Wolfiani nominis pondere effectnm esse in- 
tdlexi, nt recentiores aliqnot de orationibus nostris dnUta- 
rent. Scilicet Maridandns, qai identidem^) in idoneis bu- 
jns qnaestionis arbitris interiorem usus Tulliani notitiam 
reqnirit, ut tx multis iocis apparet, ipse non norit Cicero- 
nem ideoque ne ipse quidem «atisfecit necessario iHi posta- 
iatp. Reeentiores yero, ut ita dixerim, i^peta^tnol omnes 



1) Hoc oeqoe ex bibliotlieea regia Gotliogenri» oes per bibliop4taai 
naDcisci potui. Cf. autem jAHNn Jahrbb. 1637, XIX, p. 353. 

2) Cf. pag. VIII »Far die, welche mit Torurtheibfreier Prufung an 
die Sache gehen, glauben wir in den beigegebenen Erlauteruogen <lie 
Aechiheii dieaer 4 Reden genngsam erwiesen zu haben.« 

3) «Indessen, inqnit, wird man sich aber aucb (Tgl. $.281 not5) das 
Gewagle, das ihsbesondre in dem Wideripntehe mit den be$Hmmim duise^ 
ren AtOorii&ien dea Altertboma, welche fur die Aechtbeit dieser Reden 
sprechen, liegt, so wie die grosse Uneicherheii vnd das Sehwamkende^ daa 
in den wider die Aechtheit der Reden in sprachlicher, wie in tachlicher 
Hinricht Torgebrachten Grunden liegt, keineswegs Terhehlen durfen: man 
wird anch nicht in allen Reden Clcero's die gleiche Stimmung, wie die 
gteiche Ausfuhrung und Yollendung erwarten und nicht in jeder Abwei- 
chnng Ton dem sonst Gew6hnlichen etwas Fremdartiges , •Uncioeroniani- 
sches finden wollen, sondem im Gegentheil mtt aller Yorsicht hier zii 
Terfshren haben, om nicht, bei dem Mtntgel aUer petiiioen €hib%de imd im 
Wlderspruche selbst mit fiusseren Autoritaten, ein Verdammnngaartfaeil 
ausznsprechen, das his jeiH noch mehi gehfirig «nd niifl l luwanjit hefrimdei 
scheinty nm die Aechtheit dieser Reden TolKg aafitageben and in ilnMMi 
selber Producte der blossen Schulberedsamkeit der nichfelgenden Pe- 
riode anzuerkennen.ff 

4) ut pag. XLIX., pag. L. 
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ferme, excepto fortasse Mady%Io, cuin neatiqaam ipsl paallo 
diligentitts rem cxploraTissent , temere statim Woifii exem- 
plum seciiti sunt, cum eidem, nisi hic fuisset, in Gesneri 
sine dubio defensione acquieyissent. Wolfius autem ipsc 
quomodo ad suam sententiam delatus sit, nescio^ praejudi- 
cata impeditus opinione accesserit ad hanc disceptationem 
necesse est^ quo factum est, ut haud raro res plane mani- 
festas aut non videret ommno, aut si Tideret non recte ti- 
deret: ninurum dormitaTit interduioi etiam bonus Hcmierus. — 
Itaq^e- quoniam et ij^ ^) dubito num caussa jao9tra adeo 
impedita et diffijcili^ sit ad jndicandnni , modo judices fue- 
rint ab omni cupiditate remoti, prompto jam animo oratio- 
nem nostram in examen Tocabo et, quanquam multo diffici- 
lius esse saoare Tnlnos quam iniig;ere proibe sciO) pro Tirium 
eerte niodo, qnae ipse sentio^ aliis quoque probave studebo. 

Ceterum ut hoc praemittam ^ ipseram hostium ut ita 
dicam castra digrediuntur , dissideutque inter se quodam- 
modo partium adTersariarum duces : nam cum Mabbxandus 
(p. LXXYII) a falsario nescio quo, orationibus illi^ sub 
Ciceronis nomine editis, mox in fraqdem inductum Asco- 
nium, postea Quintilianum et Arnobium putaTisset, Wolfius 
contra, r^ro a^cidisse, ut imitator schplasticns edendis ejus- 
modi scriptis ludere homin^s doctps TcIIct, arbitratus ^), 
quae a Pediano^ Quintiliauo, aliis I|ii|diirentur Z>e domo et 
De haruspifmt^ resp.^) orationes non esse forta^se omnino 
easdem, quas hodiein maqibus haberemus, existimarit eajpi- 
que nobis conjeci^uram propinaTit^ ut^ ipsius quidem Cice- 
ronjs orationibus deperditis, miserum postea aliquem rhetor 
rem eisdem de argumentis miserrime declamayis^e censeret'^). 

yernntamen prinsquam et ipsi qui factum sit perqui- 
ramus, ut Ciceroni hujusmodi oratio tribueretur^ antea sine 
dubio altera proflig^anda est quaestio^ in qua cardo.rei Tcr- 
titnr, nobis et ipsis ntrum abjudicanda omnino illa a Tul- 
lio Tideatur neene. Hinc igitur initinm capiemus. 

1) cum WoLFio pag. XLIII. 

2) Gf. 9ius PfneC. ad orau MtrcOt. ^ XXTIII. 

3) Hac cerle de orationc^ qaae admodum historica e^se TideaUir, ad* 
stipulatur WolGo etiam censor in Allgem. Lit. Zeit. 1802, n. 98, p. 6. 

4) Gf. pag. XX; pag. XXXIX sq.; p. XLIV. Adstipulantur Bbck 
p. 615, not. 9; Maixyig h 1. p. 76. Vide conlra Satbls L i. p. XX. 



CAPIIT . PRmiJlI. _ . ■„ 

PRAEMONEfmjR NONJVUJ-LA DE AJtTlORE QUAE 

DICITUR ARTE CRITICA, ETQUOMODO ABUSI £A 

SIIST WOLFIANI, BT QUOMODO VIA A^ RATIOME 

mSTITCENDA VIDEATUR. 



%» li Vniversmi, ijiuaiemJWolfius^in Cieetont exertt^irit, 'kftis eriiieme, 
qutte sfmeie tuHiumi internorutfi ar^nmeHtorum^ pMutifuum fitmis-flihda^ 
)* meniis nttaiur^ imagoexj^ibetur.' 

!Voii inepfotn vldetur antea quam ad sihg^alas' rationcs, 
iii quibus Wolfius offenderit, percensendas acccdamus, ge- 
neralem (|uandam universae qua usiis est iile artls critlcae 
imag^inem exhibere^ qua perspecta facilins mox intelligemus, 
qul fieri potuerit, noh solum ut Marktandus, sed ut Wolfius 
vlr summus tdm ^aepe mirum prorsus in modum occaecatns 
res yel apertisBimas non dispiceret: non mirabimur deinde, 
si consimiii judicio ^) etiam Tacito puilcherrrmam Ag^rlcolae 
vitahi derogatahi videmus^ non mirabimur ^dehique, quod 
Ciceronl non riiodq aliae multae oratlones ^ sed ab eodem 
WoLFio^), quocum nosnunc ag^imus , ' ctiam TiilUana ad 
Cdelium epistbla (Famii. II, f 4), quam nemo addubitat, cum 
in allennih forte locnm Itt uno codice irrepsisset, simillbns 
arg^tikenlis exag^itata afbjudicataque ac vel Brntihls quae Vulgo 
Ciceroni trlbuerentur epistolls postposita est. Quid? si ad 
vitum rehi resecare yellemus, nontie hoc uno riitiorils^suafe 
s^ecimlhe Ihculentissimo se ip^e jam'Wolfius optime Tbfu- 
tavit? noikiie satis hinc apparet^ qua^tum pdnderis atque 



1) quod edidil Held, G9inii|..4e' Agt-iebise ▼iU q«e 'if«i1g4»'Tacito 
adsignamr, Schweido. 1845. Videf contra HALwr ceniuram in tfeidelb. 
Jahrbb. 1846, pi 590-610. . ; 

2) in Liuer. analect. IV, p. 38J. V* eliiiro 8Ay»M. f. V, nol». 1.2), .<, 



mMnenti gpstui, iititii dtxeriBi^iUliiis-jadicieqiie parBm'£rmo 
in dtfknendis rite ejnsm#dl eon^irarsiis itrUmendnm «it? . 
« KolniMS* ratem itoseam dispntandi ^iam - ing^redi ^ «x- 
peaei^ip^tiiB» •eonabiinur, f[tiae flla sit jndieandi ratio,: qnae 
tantos posftilrcrmres eommiitCTe^ 'Haee Tero' pMiiu^n eo 
pl€ruiii«|iie yitfo lafaorat^ qnod ad prayam ab mitto normam 
jodieinm snnmi diriglt. . Soiliecls^qiiaawvis •ninlta< iUins asse- 
elae ae grandia yeriba de. peenfianif ^criptqris- alicnjus indole 
interioreqneiejns^qnasi. natitfra eo^oscettda faciant^ nenti- 
qnam tMneiitipsi id iigpnnt ,t /nt -accnratae enm considerattoni 
subjicianil.eBineaqiie ejnsrnon aohim irirtatesBed^etiam vi- 
tia indagpenif ImaM^. uiiiTeESftm quandam sHnteaje. perfectio- 
nis imaginem > eo^itatiane ' sibi '»i£»raiiant^i et -Vel/ iH' hae conr 
stituenda reeeatiomm' polias temporum^ qnam- antiquorum 
indolem' reiapidinnt^ ^idsoijue mo¥>omniay .quae nobis nunc 
non prorsns pcrfecta «^se Tideniur, veAere : smptore indig^na 
censere et,- si plura ejnsnlodi Tepperertnty- totos: lihros iUi 
dei^ogare coaeti ^snnt, qnasi omnia qviae . a Teteribus profecta 
slnt ompibus nnmerts-^absoluta esse .Mcesse|ftit, immoetiam 
noatrO' gttslatn.. Jpre antem iwprimis' tria requiruntiur ia 
eo' qui* de yeternm iijtteris jndipare yelit^):' u2 rite intdUi- 
gat^ deinde tit d^ofiat oihBem < tuvltam opinionttm hodierp 
narum . (qnttMis qiH , circaniseptaB et inciusus esty vit pro- 
babit ea quae artissime cum iilins aetatis sensu et judicio 
(Coi^iii^<;;ta e^ eaqif^e .apUj^|i|]^t)5.,po^tremo, pt.in ^^a ipciderit, 
quihui "Utt indole et natnra conetpiret ipse^ . 

Facilia sunt iUa quidem ad >tnteUigendum ^)^ nee vero 
aeque facili^ ad e^^reetidum, pr^e^ertim quod pos^ulatnr, ut 
non tam ex hostratitim quam ex Vfeternm auribus atqnie Sn- 
genio s^ripta veterum examinemus, cum tamen hoc maxime 
in. jndic^) de, oratorib^s antiquis ferendo firmiter tenendum 
sit. Sciiicet alia tum placebat ejbqnentiae species , alia 
nnnc^ quodt qui non reputanf; secum, il6 Ciearonis quidem 
vcram imaginem animis siifd proponere p^ssnnt^)': offen^ 



1) V. Bakb, Stholiea bjpeinnemata, Tom.1, 16^7, p..2^8q.; p;3l6(N« 

2) efsl ne int^etk< qaidem MAmoiAMD; v. p. LUI nOmmbas et tem- 
poribuB et Idcis eiicleiii «uAt praeeept» (>erleolae eleiqaei|t&(e«« 

3) PraecUre hab de )re bieniiit Mabw, Opnao: AfcaiL> 1834, |^. 192» 
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daiiiar ki necesse iest lo ovalore, sl j^etat se in lUeecbrls 
fulmkiibiisqae orfttioBtft (Ep. ad Atl. i, 14)^ si perMdarum 
aodiages aociipi^n*, si soBUm ^piaaril el mmerM, ei pan- 
C08 locos dimittit nbi ediauflta ubeniiDa TeriborMi figwa- 
rum^pw copia ^) ^ muHa deniqiie nmic deeiaBiatoria putanda, 
quae ' Teterilnis. yere oraftoria yidebtatiir. QoanqMm nos 
quidem proprie ex noyifsiiiio demum tempore de oratiMi- 
bus publicis, ac praecipne de dis, quae ad majorem bomi- 
num mixtamque mnltitudiiiem babentur, recte jndicare pos- 
«umus^ si quidem antea experientia. prorsua'bae in re ca- 
ruimus, doctis aatem experti saepe doetiores tMt. 

Verum etiamsi, ut par est, ad Tderuin senli^ntiam te 
accommodaycris ^ ne sic quidem neipie CieeroDem tieet ne- 
que alium scripJtorem yitiomm provsus innnmnem fuiise cen- 
sere^ immo in eo cemitnr yera bominis yel rei admiratio, 
ut affingere ei quicquam nolis neqne himinm ci iribnere^ 
qnocirca bene m^mit de ipso Cicerone Bakivs, qnod pe^ 
cnliarem dissertationem ^) scripsit de oratoria. <jus indole 
dequc nimia apnd yi^^s atque immoderata ejus praedica- 
lioite. Omnino neqnaqnam cminia utiqnc pariler perfecta 
simt summorum hominiim ^icta, scripta, faeta; et ipsi bo*- 
mines sunt, et ipsi yitiis erroribusque obnoxii, quantumyis 
licet inter ceteros emineant ^) ^ neque Cicero etiam sibi boe. 



not. 1) «Ciceroneni perfectam esse or^torem statnanf; qaid autem sH 
Romanis perfectam Tisum, sne judicant senso; qilae displioent, Gieero- 
niana esse negant Qai si totum Giceronis scribendi genus libere con- 
sideriissent, no^selit mnlta Romanis oratoria Tisa esse, quae nobis decla- 
mi^oria rideantar, flumen omatorum Terborum, si logicorum seTeritas 
adbibeatur, turbidum saepe reperiri, argumenta multa et enthjmemata et 
Talde infirma poni, et eadem aliis afque aliis Tcrbis repeti.« Cf. etiam 
EiGHSTADT, Specim. III de or. Catilin. p. 14; Hbusimger apud Bardili ed. 
Gorn. Nep. StaTereniani, T. II, 1820, p. 406 sq. 

1) Gf. cootra t. g. MARKLHfn p. LVUI »Yix nsfaatm «pud Terom Gi- 
ceronem legimus Tocem 8uperTacaneam.<i ^ 

2) Scholica hjpomnemata, I, 1837, p. 1 sqq. 

3) Rectissime hoc monuit jam Quint. 10, 1, 24; t. etiam Drumaihi, 
0«8ck. Roms^ y, p. 472; Brbm ad Gom. Nop. Tbem. 9^ S^ 1 ^Aucli die 
alten Schriftsteller baben ihre Gebrechen und Schirachlietieii, deren In- 
diTidualitat ond psjehologisdieii UrspniBg man weit eber aufeuehen soll, 
als sic^ erUn^eB» Jdeines mit grdsserm Uebel tu fertreheo.« 
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fion^dioo p(Me acflidcrev s^ Mdddisse mverH testitti yevi^ 
cilncbitiir ')« . NeGfifl«e est i^tao. fiuniUaritetetti< ineas cnm 
Gieeronisiseriptb qnam plnrii{ii%, eaqoe edntraeta ipse de^: 
liide Mtt, (qaottodo seripserit Tuliius qnomodo non, edo-' 
ce«re 4 Sta demnm cnm Veri .. s&BtiUtndine • aliqaa ^ m qnid; 
postea a eonsnetndine iila nJBWs- reeessevit,! sappositicium 
id esse conelndere Ucebit. 

Quanquam ne hoequidcm anxiUo omnibus diffirattati- 
bns sauum judieisiim Uberatur: nam cum minime^ si quid 
non aUis praeterea iocis Tullianis legitur, statim i^iidican- 
dttia ab eo sit, pkrumque ex uhiFcrao potius seriptoris ing^e- 
nio^) atque rafione judicinm suspendendnm estf bia^ Tcro- 
fit^.ut saeptssiine summa baji^ quaestionis.ad interiorem 
potius ammt sensum dL vtimi g^tom qaendam singnlorttiii 
redeat^), qui cnm in diTersis bomuBibas et ipae diveraissi* 
mns eB&e pbssit ae soteal, iitbil sane miri eernss in eo, 
quod hon. mians de - iatinitate proba m Teie.Cieeconiaim 
statim ab iniiio y^lde discirepaTemntjttdicia^)). qnam.ownino 
de omnibus singpiioram. scriploriim yiirtulibiis yitiisYe^ qmd^. 
qnod , exclamationes plemniqne aeerlnores ^)^ qaariim crepi^ 
ttts inanis faeiliorem sane^ ^liam rationum iSeVeritaa^> po^. 
gnandi . potestatem laiig^iur, ipsoruin planeavgtmlenjtoruiaTih^ 



1} Cir: Bp/ad Alt. 3/12, 2 i^Piercbtsiirtl rha etnio^ de oVaiiOoe pro--» 
laUu: Cm ▼a^eri; irt'iBKrilii8» i»ed«r«i si qoid poteav... Quia «M^pta «bibiJ 
Tidetiir negligeiitiaa ^oaoi .c^terlie, puto ^099» prohtui^' im^ esse vteam. M>, 
si -puta8.xDe.poase ^anari, par,Q8 Telfo^; sin plane pe^ mif^as kbojrp.» > 

2} Cf. etiam Bake I. 1. p. 32. 

3) u{ recte mopuit Gesnkr p. XCI et XCVl; cf. eU'am Wo;lf. p. XLIT 
(>'illud hescio quid«)i JoH. VON MfhxER, Werke, VII, p. 159, ep. 363 
»Nicht8 ist eitler, als die inneren OrUnde, die sichere KriHky wonach jeder 
jedem der grossen Alten ohoe einigea Zeugnisa irgend eiaes Alten ein 
Buch abspricht, «retj es ihm nun so dunkt; ^ ist reohter scandalfiser 
Aberwit%.<Y 

4) Cf.DBUMiNit 1. 1. V, p,471;.Baba, GescL der Rdm. Litt.n, 1845^ 
pag. 276. , . . 

5) Cf. etiam Zumptio asseDtieot C. Fa. HxiufANS, Vuidic.: Brolio. epi-, 
metr., 1845, p. 5. «His oullom eriticarim gcoua miigia obnoxiurii est ar- 
rogaotiae : oafli quitm ipsi seotire ▼ideanliir , quantulum tfngomeotis va- 
leant, demiraodo et stultos appellando, si qui aliter judicare audeaot, 
rationem qoasi terrere. ad arinoere' coosuerefiuit; 
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cem 8iiUm€ i^aratl Vefaiti itpod p^iiMmi el nmlninm 
noBtraniiii omtieliiiiii' «i^um -^pmkneniorat «MARK^Aifi^''^^^^ 
molesttQsinios ille tae^iqae > plento .ompiaiik 'SMtentiaroBi» 
y«rboramque langnor ^ qui noH taro at!gndbinti> dcnMwetgiirit 
possit quam 9entiri- asingiiiis^aliorum' pvorsna- fu^ homi-'* 
nuni abiem^ quL liEnnen non mnus iel ctiiun^dilig^tius foi^ 
tasse quam Marklandus in Tuilio perboscendo Vetaatiermt^).- 
Qnid fgitur, nm fallaer qiMnHMlt sensui maf^a aiitt(;iil*ita8 
tribnenda, si q^idem aliis quoque pniettr te ip^um persnn* 
dere studes? , - f 

Aecedit pmrro, qqod minime omnes Cie^rouis oralioiies 
aeqoe perfectae snwt^ immo et ipse seqaim d^um ^>ofeeit 
et, posteaquam, dejlosttis nonnilliis antiqnitatis ritiisy 11« u 
deniqne atque experienlia optiiMim dicendi ^enns el^- cdgno- 
▼it et aeeecalnpi estjuBiilo minns etiam postea ii#nnniiquam 
panllo^ remrmop erat in dicendo neqne semper jnraeseeium^* 
ut ait ttovaiitts^ orationes enstiyuvitddimguem ^)v > itiiquc 
nuUo pndo^olae oratioii.es praeclartssiinse ^) firmam':reelain«- 
qne in*entica ex^rcerida: jndieilnoetri normaon efficient) 'sed 
omiies omnino el snparioris et.inferioris ovdinisadkiben- 
daei^untj Qnid^ quod ^Eicile fieri potqit^ ntnoBnuUae^-quM* 
eAam 'inme:lHJ}«niis, brationes healiqnam «b ipsoCiceronf; 
ederentur, sed habitae iitae quidem reyera a Tu[4o, ab aliis, 
qui.calainp tmitjain, esM^eper^q^. eas ^^ deiqde .pr<^l^retttur .^) ! 
Ijq his i^nr aecidisset) ut: non modo nltiniai M^nasi Jimfl^' 
qua scriptas orationes anteqiam ederentur perpolii^ solebat 
Cicero ^), destitu^reittnr, verum iie ipsa qiiidem 6rat6ris 
yerba quamyis yeloeiter notis ,excepta prorsus integ^ram pos- 
sent ac fidanii, totius brationis imagiqem praebere,^ sed qiu(- 



1) p: LVUI; .of.^cfiam WoLF p.-XXXV. .!;. 1:»- ^ 

2) Cf* y. c. GssMEft .p. KG ibqq^ . * » ^ , , , .' • . 
3] Gf. Tac. (nam equidem sioe ulU dubilatione Tacilo trtbiiVirfiii) 

IKal. deon c. 22; v. eti^m Bakb I. 1. ip^ ^FrBXHR [. h p.'276'vMan 
ifvird auch nicht in allen Keden Gicero*s die gleiche Stimmung, Me 4w! 
gleiche Auiflihrbng und Volleadaog erirarten.ff ' 

4)j«l Bbck foluiase ¥idelar Jn^ £4. p; 62(K ' ^ 

5) quanqoam Bbck p. $22imut,l 'noH «fuiese^hbc' GicerMMm eoocea-^' 
surani (!). ■ ^ ..■■•. ' , ; i . - > .. . ^ . '•. . 

6) ut scimus de Miloniana; cf. etiam iiic.'«d Att'>l, 13, 5;i 
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steridruittve ltit«r{^bktio«^0 (^xMIk ^^ Tide^tvittir ^); 

^inniio ntriieii^skie Vitiis naseihi^y ita ne optiiten qiar- 
ittk iUvnd »^Ipta pliitie Iiit^ra smit labisqtte expbrtiiA; Vel 
ia- eis', etiamd ^ notb (^aussidicoruin ai^tiblis faUaciiscfne, 
qnibttd etiam Cicero '• de' iii^nstria interdnin usus - est ^), * pror-' 
sits di^gfsen^V T« c. hi:storiieoS'«rr6res'deprehendere pote- 
ris ; qni ' sive memoriiie' lapsu ^) ^Ve inscientiae tribuendi' 
Tidelitur, ilihll ccrte codtra Ci^erbnem auctorem probant, nt 
qui et ip*e erroribus obnaxiiiS fiierit*). 

Qttodsi WoLiiios (p. XXXVII) errorum peccaionimqne 
in hiiljdria 'atiimadV^rsionem * manifcsto pro se pugnare at<jilc 
etiain indbctissimis a^senfium eripere censet, ad ioids eqni* 
dem' id ht^mincs indt^cti^simo^ stnltosqne riistrinxeriiii : nam' 
revera h^ ■ sic d^mum coticedi potcst, si per certa^ firmas^ 
qne' rattdhes' Gicer6ni ttla impntstri nbn licet heque Vero' 
solum ad sensum rursus sing^ulorum hac in re proTOcatur. — 
Non ;hia^is atrtent omhiho neg^ligentia- Vel obs6uritas Tcrbo- 
rnm spilHa& 'proAit dhitionfes: quid ehim, cnm jam supra 
Ciceronem noh omhibhsr pbtilisse oratiohibus extremnm per- 
p6liendl kborchi ^^dhlbere monuejfhius, honnc negligp^ehtia^; 
indiligfentiacque exempla''haud Variiy a(d cxtc^mjyor^Iem ^otius 
summi oratbris* impctuih' TehcmenHamqhet referenda ' etunt, 
qnafift ad nhibraticain' rhcftbri^ qni ' cahs^sks r^titV^' =ut aif Per-' 
sinsj' libHdt 'ihantith^lis ahiictatem^)? Labori ejuKihodi' 
rhetores parcere nulli solent^ immo tcI pntidam, ubicnnque 
canssa adhnittit,* iti * lciri ^Simis tebus^ diligpentiam prodcre stu- 

1) Cf. )Hand hi Hitfll; £ncykl.:XVIIvJp.22l8q; de nosfrni oratioatbas; 
eliani BShr I. li §.281, ii«t.»6)^ p. «262; — ^ 

2) Hbc praeteimdit'Mti^RKU««< p; LXKiy/ Sed ef.: Cie..^o ClUem. 
50; eliaoi Gesnbii p.iXCVil 8q;r KflLonvLCii;. Redta^i III, p. ^SSimed:; 
SAvniB pviXVi mtjM)* : ,^^ .■■--■'■ -•>-.:•* 

^) ha^vk\ fivt/i0irtfix6v quidem:iaj(Mi^i7)ilGe(ronr. (ef. Cic;' ed Att. 13, 44;^)' 
ne W^tfiamis^ c)aidem Cicero imviunis est; tL Wolf^ p.> 387.- 

= 4) V. DRUMAiiw^Gesch.Raras^, V, <>. 474. > ; - > 

5) £rgo'ei£/co ipiFO, quod t. c. De ftiar. VeBp; 17, §* 37, p..357 ««c* 
camiilarev-eii^ba' Toiult iaUctor, qoiae'^ quaeren^ iDiilusi opportuBa:.pnacH'. 
be4anl,« O0afoludeiie*debeibat' Woifios, 'D<4nt:otii doi)««Btioii OEereibaioBis*^ 
qne scbo^asUcae iHam oralioti^m «titv se^^^ab «ralore'^i«ittl etexeogitfl^^. 
tam et babitam esse Tideri. . , . - .^ 
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dent^ qoociiica ne obscuritate qnld^m verlmnim giimpUciter 
semper yestigia > inepti alicajus rhetoris signifiotntur*! Qiiin 
snat qnae in. or^re quamvis magno mnlto laciUna exeu- 
sari poBsint ac deCenda, quam in^ rhetomm commentifl t nana 
cum orationes non tam legi dcriptae, quam audiri inter di^ 
cendum yelint^ cum oratores, ubi vcirba.facjkint de cauasai 
aliqua, non id agant, ut omni posteritati praeelara helMe di- 
cendi exemplaria largiantur, sed auo potiua tempori c^usque 
rationibus prospiciant, haudquaquam aegre ferendum, si eis 
interdum verbis quid sentirent exposuerint, quae nobis ob- 
scuriora esse yideantur, dummodo melius iUi magisque per- 
spicue pro temporum suornm aeqnaliumque captu atqne in- 
telligentia lo^nti sint. Ipse igitur.quaai asciam sibi in.ierns 
impingit, quod ejusmodi quoque argumentis probare yult 
WoLFius ^), prationemnostram non esse y/ere Ciceronianam ^ 
quanquam omnia ferme ejus argipienta yi^.h^pt nihilo 
majorenpf* , .. . ^ 

Hoc , yero jam ex antcgressi^ mtejUe^m . esse spero., 
1MLARBX4IVPUBI et \y^OjLFHj]ic.nuila omnino^, qua tamen impri- 
mb opus est, certa yia ac ratione usos esse, sed libere per 
patentem quasi ai^umentandi campum yagatos in argutia- 
rnm .plerumque dumeta correpsisse, ita ut singulae eonun 
rationes pi^^ .se spectatae statim corruerent, nihilo ininus 
magna eariun multitudo nndique collecta pi^imo obtqtu pom- 
moyere, iectorem ac pcUicere posset^)* Qnippe ajQQipiti iUi 



1} Teluti De har. resp. 27;. $.59, p.386, ubi pro sua seDt^otia pugnare 
ail verba <jAratonii »Nisi, quaenam res ista esset, aliunde scires, Clodium 
BysantiOrttm urbem diripuiase crediorestr; — ciim tamen hec ipsum pro 
auctoritate potius orationis pugnet» si ^uidem aequales Cideroms bene 
intelligebaBl , quid sibi rellet, rhetort coatra posteriork temporia neuti- 
quam ita scribere lieebat. Y. jam Klotz in JSd. ad h. 1. 

2) Hoc bene sentiens Schutzius, partium ille quidam poMus,^ quam 
Teritatis studio ductns : »Omnino teoendam est, inquit (pag. VHl), in ^ac 
de orationibus islis disputatione) nihil itgi singuku tdiquot reprehensidnes 
conveUendo (t. contra Drumanr 1. ]. p. 474 «Diesa sind . EinzJelnheiten ; 
allerdings; aber das Xianse hesteiit aus £intelnfieit«n««)^ etiamsi id eum 
quadam Teri sp^cie fieri posset, sed umTersum tol ArgumedUNrum ^ quae 
orationes istas in suspicionem fraudis adduca&l, inter se conjunctorom: 
firmamenlum et robur •peetandaro etsev» Hac Tero ratione quidTis cui"- 
?is equidem probaTerim ! < f i 
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glttdio 4tt^oripia^ i^mrui»; or%inem.iii dulntatioiieiiii Adi^ 
mfefitadhnlv I^erhHMfpie lafviehuiitur: si qua nM.«Ko ppMf- 
tami loM Gteerduiane paffi m^d6 expretsli ^el repeti^ sml^ 
&ecerinani£tsla- rbetcHie mimri i^cistij^! eonlra si cfiI4 i*e^ 
vera ib aiias Cimroaift.seriptietrecvrvit, q^d aiiud nisi tri*- 
sAiBsima «GMnroni^ndriMmb ioeonui^ oompHatib ^) ? • 
. . Plroflictoiion adnMraoflbpi^ qnod iiae i^ nsus: vel erum- 
■ra9> Yir^sensifli pedctelitiHii^pic tn judieiuin delaptins e^f, 
qood saiia dtscpiisitio tnox ddbile pvorsv» et falfax e«^e in^ 
telUpef : nam «i reyera pracsianf iores mon minus q«am pe- 
jotes oBationis alicujuft loei cobtra CicerMfem aUctorem te- 
alarehlur, ntliiisaDe restaret^ ipio Tfd in optknl» oratronibus 
Mweii-Cieeronianim twm possmus : ne^ enlm qnicquam 
binmani omnbw partibua mqAe peifectam est* inteHijfdnt 
quidem et ip^l illi^ ita iiibil fere se^ quod probari possit; 
rieli^i facore^ idMiq«e Wpwivs ^)^ ne^CieevoAi vefrba jam 
aimilt.tneoDa^ieiie pronnnoiiita rcpelf nc po^^ea licnisso pror^ 
fiiis negare Tideretiir^ eompiiationem iHam^ ritetomm' poste- 
liorfm .miiltuiii diViersam wse ait i^ fertaita propriorum dicto- 
nniili>cepctitioiie« Sed^^^ui taadcat ^ngnli^ ioci» infer teme- 
rafiiBBi^^naakodl quaai : Mipipam inlbevqlie < simpliedm • re^ctitio-^ 
neml 4iicematT Snnt saac ^iiotec^ qnibns propria vii\ etiam 
pvoraus eeoMlilinia alk eit, qnaequi&alianddinypiftrite^nmpsH 
siii;ripjEiilqiiey iniecnoscafff sedfaae^ tiitf <tmmi& j]^ne'matiifedtA 
fuebit, pleriBnq«e rarsM difietvo sin^brQm s«uku riitaiHnr 
aee ita eolnparatae'siint5 nt cui^is sfirtiai de Vffritiiie eahtm 
perjinasBm sit« Qoi^igitiir jam seqfwtur) nece^se esse fal- 
sarius ea, quae nostra.e oratiotii eam aliis ieoniiliiiui^ sint, 
ex Piaottiima et Sestiaifa tufforatils ^it ^), non vero ipsum 



* f) €f. Geskeh 'p. HCII etp. 308 ; Dbumann, 'Ges<ih. Roihs,' V, pi 473 
«At^di^efbef aBd>Ddl|MMi«h6r U»ig6li die S«huia, W^oh' m* Ri^dei], die 
for acbl > gyita« die €jMk ntelibdfem matt ; ^i dm ^adi>efi'%eweisen 
ibi-e SvajJeOf dtti 4tt l&tn^a im emQi lUielcw' ittnwnl.oad die uiitt'* 
delhaften Stellen bestStigen es, denn diese bat man aus den Scbten Ter- 
lornen oder aus den ubrigen entlehnt, um mit mebr Sicberheit zu lauschen.« 

2) p. XUII 6t'p«r 808, pnibtote fticK t h p. 619^. Gf. etiam Mark- 
bAltD p. LXI. 

3] ut puttt Orelli, Onomast. Tull. I, p. 68, not. 1), leo. Markland 
p. U\; BtCK k i. p. 627, * . i ; 

8 
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Ciceronem similia argnmeiita perseealam siwililww etiMn 
Terbiis iisiun e»se? Neque repperi apsd Wolfvm, neqae 
ipse indagare potni uUa hujus neeessitatis indicia^ immo 
nibil aliud yidemus, nisi id quod prorsus consentanenm est 
in oratore, qui non nova semper sententiamm siiamm spe- 
cie allicere auditores^ sed ipsa re Terkateqne commoyere eos 
studet, ubi saepius in diyersisque concionibus ^) de eisdem 
agendum emt rebus, temporibus, hominibus, multa, quae 
jam prius ift alia oratione dicta erant, jam in simili caussa 
simpliciter repeti^ quos quidem iocos si Wolfius pannos 
statim tristi rhetoris opusculo misere assutos existimat, eo- 
dem modo ne Pisonianam quidem orationem reyera Cicero- 
nis esse probari potest^ sed ab imitatore ejus ex S^ttana 
aliisque compilatam , yel Sestianam ex Pisoniana et nostris 
orationibus , yel aliam ex aliarum locis compositam ^). — 
Eo minus autem offrademur repetitionibus illis, si maxi- 
mam partem in Clodii perstringiinda nequitia turpissima yer* 
sari yiderimus : nemo enim post reditum ex exsilio Cicerotti 
odiosior^ nemo magis suspectus aut formidolosus erat, quam 
nnus Clodius : hujus effrenatam sem^pcr temerltatem m^ue- 
bat, hanc furiam pestemque reipubUcae omnibus precibus 
detestabatur, nec antea desiitit saluft reipublicae difidare) 
quam Dis fayentibus illius monstri timorie liberata esset. 
Hinc iterum iterumque scelera Clodiana enumerat, expihgit, 
exagitat^ hlnc quacunque utitiir oceasione ad ylm iUius 
auctoritatemque infringendam ; hinc eadem identidem pro* 
ferre non dubltat, modo hostem rdpubUcae constringant 
potentiamque ejus conyellant. 

Haec cum non reputayissent apud se yiri docti^ non 
modo omnia, quae argumentorum speciem prae se ferebant, 
undique conquisiyerunt, yerum posteaquam nescio quomodo 
semel de orationum illarum origine antiqua dubitare coepe- 
runt, mox etiam, qui aperte refin^rentur sententiae suae, 
locos ita tamen explicare CMisiUoque suo accommodare ag- 



1) ne^ae enim eosdem usqne, qoi jam antea audierant oratoren^ eliam 
postea homines adslitisse consentaneum est; quanqiiam Beck p. 619 hac 
de re dubitat. 

2) Bene de ea re disputat Wsiskb K 1. p. XI; cf. etiam Gssma p.XGilL 
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gwasi Mnt) nilril ut iiido iwl pltne eotitrariiim eencliidi 
posse Tidereliir ^). Omniaa eum, si qiiis abrogsMidam esst 
scriptori alieoi librom demonstrfttmuft est, argpuneiitoram vi 
ae r«lione, «0» «ffiimatione tavtnm ret conieinnda sit, ni- 
Ulo mittna Wolfii ewtigatio caussis plemmqne destitnta 
est ^) neo qnicqnam nisi nimiam Yituperandi pniritHm pro- 
i&ty quo solo dnetnsi no ab ineptiis quidfem itaadraro pro- 
ferendis vir dbetus abliorret. Nimimm eum tolas bias ora- 
tlones pratas atqoe insulsas esse statim ab initio Mbi per*- 
snasisset, in ipsa deinde disquisitione taeduit eum, nt deU^ 
ramenta iUa adrmtionem redigereij Tci medioerem operam 
in locis reetias inteUigendis eoUoeare ') : quae non simpli<r 
cissimam fadittimamqtte aAnittant exj^icationem, nt ricUeola 
eontinuo atque absnrda nobis propinanlurf neque s^om per 
temerariam pvor^ns interpretandi negKgentiam rerk scripto* 
ris sententia Mro intelligilar ^), sed tam indigne nonnun- 
qnam seriptor traetator, ut, eum dare app«^at qnid sibi 
yelit, nibilo nHnns' senrrili more praya sententia efus yer- 
bis snbfieiatilr, quasi de risn exciiando agat«r, non de ex- 
trieauda Teritate ^)« Grayitas jildieiiqtte seyeritlis, qnae in 
Titpi qliotidiaM nonnnnqnam remiHilttr paiiU*faHn, in seien- 
tla eerle sempor sePTanda est. An cbndonabimns Wolfio 
nugas snas jocnlosqne^ qnia TetnB seriptor, qni id non sen- 



1) Sic in loco, qai temporam Giceronianorum peritissimum fuisse 
oralorem demonstral, W6vmd (p. 325) eallide, ne dicam perfide, notat: 
»Jd caMftnean doctrinae Oratorif adtcribam, dena aliquia aderiL* 

2j Gf. ejus £dil; De har. rea p. S* ^> P* ^ *'*- ^^ "'^ elegantia 
sed quae non trat h^fus lociv (cur tandem non erat?); $. 62» p. 390 
»haec leTissima rei mentio aate portam clauSendam nimia putida yideri 
debebit;« at aliis non Tidetar; quid igitnr jam sequitur? 

3) cf. p. 348 «Mihi re^lgio est, banc scabiem tangere«; p. 350; p:358 
»Ipsa tota sententia putida est. Quid qwaeramus de yerbis singulfa?^ 
Qnippe usqueqnaque Aristotelium illud Beculus est, quod landaTit p. 384 
ntvij^fi iov$ ri r^vg tv^&tiq tSp X6ym9 Xiop l£fTciCf««'.« V. autem nos 
de Plutarchea Herod. reprebensions $. 38, not 4). 

4) quod ipaei concedil Wolp, cam dicit p. 350: «Interdum legentem 
facile occaecflt ipae declamator fntiHlate sententiarum et anlithelis snis.« 

5) Bl la Marklaudo excoaaBdo non Terecondatur dicere Wolpivs p. 342 : 
«Quidni liceat interdom illudere scriptori, ubi indignus est serta repre* 
hensions ?« 
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tiftt^cftstiyetttr ^)? — «qaadeni' coAtffa ^iate vivoB maliieriiii 
komises aeriits impDgnaase, quam- roaituous, qii0» faeile est 
vinoere defensione earenteB. < 

Indi^aatiur ferme, com tale^ isenletttiaA^^yerhMk awimi 
oratoris, ut haec indigna e« esse oslendelitotAr ^ «nppositlus 
Yidcmus^ qiiides non Cicerotmadoy.sed A^mio 4MPini«o homo 
sanae meulis, ne puer quidem^ fiicile pfoSmret^), .quasi tH 
solo Gieepoae ne-muumum quidem Tttium, toleraliduitA, cui- 
yis' coBftra alii seriptori quamyis . incoedilii^d ineptias impu- 
tare liceret* Ipsae cguMiodi seuttotiae «ib ,4>m^i,lra.lione ab- 
horrentes optime Wolfio aliam eritieae yiate. ingrediuudam 
esse ostendere poterant^ si quidem reapse noti aini^larem 
suam opuaionem 'quovis- pie^io defendere^ ,Md omniwo ye- 
rum explorare studehat. Jam ^ero &etiim9 ^V qui int^a 
menle ad bane (pnestionem aliasque simili uMdo traetaias 
accessissent , nonnimqttam .proffans dubitarent, 'iitmm viri 
docti^ qui in^tps ejiMmodi jocos^facetiasqHepro arg^uiiientiA 
prcrtuiiasettt, s^cio revOTaidqwed ^entirentsebiisciimbommuair 
cavisisent^ an pot^us kpida usi «ronia ptaae.coirtrftnumMteti* 
iuri fuissent^). Quoeirea haud sane inepte Rofisius episnor 
p«a ad refulaAdilm Jklarkiiiadt se«lentiam eomimtii modo ip$^ 
intaUa veteram ^eripta^geiuiina.taiiqQam scrio strenueqilf 
invccbis est eaque caViUalieiKe s«ia nniversam iUiu» ratione>n 
risui iudibrioque objecit ^). 

. Poteramus ig^itur etiam nps obi^ua ejusmpdi refutatione 
Wolfii auctoritatem comreUere^ verum praetuliipps simipli- 

1) quam quidem excusationeni $aae quaqa lepidam ipse sibi Tindicat 
p. XXVI. , 

2) yeluU MiRKLAifDua (p^349) ^raloris hujus Jurpspices non /Wura, sed 
facta dudum ei praeieriia praedhere ait: ; cun ptaedicere . idem h> 1, essa, 
quod simplex dicerey et ipse deinde DBget* H^fintenlom tnfanlMn fao- 
miBem in orationibus nostria.M^lre sibi/fisu0 est Woum».(p. XXXIV), 
soiiicet Wolfianos lusus proferent^m. 

3) Veluti Savels p. IV, not. |0) Scbroeterum (quem ipse Beierum 
putat) in addubitanda GiceroBis pi^a Aiebia 'Orati<Mie aibil aliud egisse 
ceoset» nisi; ut irrjderet imitando. ralionem Woliaaatt; qoanquam postea 
(V. LATTiiAHN,.4e findia hac or., Oott. i847. p» 1—3) a. MDCCCXXXIX 
et XU Buohiienis hnnc ioifetam acBtus eliam renoTaTAt. V. eliam Wolf, 
PraeC ad or. MaroeU. p^ XL. 

4) quod aegre fert Wolf p. X sq. 
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cem hftnc mttltoriiiii, qiitbns ratio «jiis laborat, Tttiomai de* 
seffiptioneni , qnae mito Titapertndi ^nritu occaecattitti ne 
ipsnm quidem, cuj.ns maume intaresse debebat, Woifium ocii* 
li» nostris siibtrafaere stndere, sied haud raro ajperte prae s^ 
ferre modo yidimus. De iiidiKtria ^Qlcm pauUo fnsuis ha4 
de re ^diftpatSdvinnis, el at praeEMioBibiis, qaae dicuntiir^ 
WiilfiaMe. et. Maridandianae ,; ex qnibns omnia fere ilk re- 
peiilft simty ali^d certe responderetar^ et ut uniyersani 
quandam pravae, qnam iUl ^eenti stint, rationis imaginem 
ocali^ nostti» menteque informaremos , ex qua sola saepe 
tam pervm«i judieia eicplioari possunt^ et verO etiam quod 
uihil «i^tias.videbatar ad Wolfii auelaritaiem^ qnae hac quo^ 
que itire apud multos etiam nunc summa est, iftfringen-' 
dam^ qaam liniveraas ejus leges ac ^aecepta leetovibas ipsa 
simpliciter enalrrare atque exponere ; non enim arbttror cui-; 
quam iUa-prdiatum. iri. 

§. 2* QjlfMe ffQtissitH^m vi> in exereenda SLltiore ^uam voi^ant arie eri- 
tiea ineunda videaiur, osienditur. 

Nec yeiro ^atis est vitia . rationis Wolfiaaae deleua^e,. 
sed jam etiam nohis eommonstrandum ^ ^ibns potissimom 
argomentis nitendum yid^tur, ut librum aliqaem ab eo, qiu 
vnlgo ejus auctor eft^e pei^ibetur, alyadifsaAdtiia ei^e nobis 
persuadere possimas : cum bop viderimus y 4eiade deitium, 
qaid siagolis, in qoilhis Wfdfius pedem offendit, lOcis mo^ 
menti tribaendum sif^ recte dyodicabimas. Et hic qaidem^ 
ut paucissimis ^ententiafi .oostrae summam praemittamus^ 
omniiio ntfg^iivisy nt ita.dieam, positiva^ iniemis porro ex- 
tema argumfinta ae psstimouia praeferenda sunt. 

Etenim qaaaqoam sen^p^r nos in cjusmi^ quaestione 
trai^taada cantissimos esscMiecessie est ae qaieqUtd praesur 
mere bonum donec probetur contrarium, tamen sio certis- 
sime deroffandam esse :scriptiim ei, eui antea tribaebatnr, 
ostendenMis ^ si jsd aliam id seriptorem idoneis argiim^ti& 
viudicaveriipus ^), quaudo duos quidem auetotes habere il- 

1) quae quidem lex/ul ridiculum exemplum afTcramus, vel iu Epi- 
slolis obscurorum virorum (p. 177 B ed. MDLVI) obseryala esl, ubi 
comoienUriis a Caesare abjudicalM staiim posiea in illins locum Sucio- 
nius auclor tribuitur. 
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lud non potest. Hoc y^po optime nmns txiemii ai^gfomen- 
tis stidiilitar, sive ipsc, qui tu%o auetor pntabatur, in «Ms, 
quae fortasse minus nota erant, scriptis genninis. librmi il- 
lum ad ali«i scriptorem refert, siTe aHa yel ai^quitatia rel 
bonorum codicum teatimonia aliud auctoris nomm md^is 
tradunt, sive denique ipai scripto idoneae adbaerent notae 
alque indicia externa, ex qnibns veri auctoris nomen elici 
possit ^). — Qnanqnam secnndum extem Mla argpummta 
ac praeter ea etiam iniema Kcet in rem rocare: nam si 
res nonnuliae, quas anctor qni pntatur in reUqnis libris 
gcnninis nnlla coactus necessitndine prorsns aliter narraTit 
tractaTitque , apud nnnm tantum alium seriptorem pari si- 
miliye modo leguntnr^ siTC tota, quae reg^at per libram, 
dicendi forndia atqne indoles, quantc^ere ab ilio abhorret, 
tantopere ad hnnc solum quadrare Tidetup, baec satis gra- 
Tia sine dubio argumenta sunt, quibns commoti aliter atqae 
i^atea de auctore scriptionis judicemus. / 

Contra multo magis de judicii nostri TCritate atqne 
constantia dubitare debemus, cum nescimus, cui alii scriptum 
a priore auctore abjudicatum jam nos attribuendum arbitre- 
mnr^ qnippe facile ita fieri potnit, nt tdmere ipsi nobis of- 
fensiones crearemus injuriaj|ne propter ^s anctoritatm' oirl- 
ginemque libri addubitaremus , cnm contraria ex parte, ubi 
simul Teruln anctorem monstrare possunins, positiTa (si boe 
dicere licet) et negatiTa argumenta altera ex alteris subsi- 
dinm accipiant fidemque majorcm. Quanquam nolnmns qui- 
dem negare nos, etiam negativa haec sola per se, dnm- 
modo cautio adhlbeatnr, magnl habenda esse, praesertlm si 
hisiorica potins exietmaque sunt, quam ^x solo de quo agt- 
tur scripto repetita. Sic ex Tcterum scrlptorum antlquita- 
tlsqne omnino testimonils condndl potest, In diud necesse 
esse tempns cadat llber, de qno agatnr; tcI etlam, qni Tulgo 
auctor censeatnr, scripslsse eum quidem de eodNn slmlliTe 
argnmeiito, sed prorsus dlTersa ratione dlsputasse de eo 
aliumque tltolnm Imposuisse, ita ut Imltatorls potlus opus 
In manlbus habere Tldeamur, quod etlam co nonnunquam 

1] veluti proplcr acroslichon Jtofvalov rov KaXli9>iivToq uva- 
yqaipij xtjq 'EKkadoft Dicacarcho, bpi antea Iribuebatur, nuper jure dero- 
gata est. 
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a genaiBO seriploris Ukpo disc^mere lieet, quod singttli non- 
niiUi loci firaigBicntaquey quiie sola ex ilio aetatem tulemnt, 
in imitatoris illa «criptione non exstant. Potest efiam fieri, 
nt scriptor aliqma antiquitatis, cni fides habenda est in enn- 
raerandUs omnilms anetoris, de qno dnbitamns, scriptis enm 
temen Kbram , qiii et ipse yn^o ab eodem iilo condltns esse 
tradatnr, non oommemoret, ita quidem, yix lit negligentiae 
tantnm lioe imputare lieei^; cum reliqna, qnae interdum ex 
yelemm ser^torum de scriptione aliqna silentio doeuntur, 
argnmenta sane quam infirma pbsrnmqne sint nec quicquam 
nisi ansam forlasse disquirendi reyara praebeant. Deniqhe 
etiam id cerle atlentos nos reddat necesse est, si exi^um 
aliquod scriplum in yeterrtmis eodicibns, aqcloris nomine 
non adscriplo, ad finem opei^nm scriptoris alicnrjus acyectnm 
repernuBs: baec enim res saitem suspiciones in nobis ex- 
citare potest, cum saepe a librariis, ne vaeni qnicquain^.spa- 
tii remaneret, ad calcem tibri quem descripserant paryula 
alius scriptoris opuscnla adfuncla esse sciamns^ alqne au- 
gebitur etiam illa snspicio^ si forte alias praeterea ejnsmiodB 
scriptiones eadem i^pendieula contineri apparuerit. 

Praeter externa antem, quorum praecipua modo memo« 
rayinlus, dubitationum argumenta etiam hic, etsi minmrus 
mrsus momenti snnt, itUerna porro spectanda erant* Qnippe 
possnnt nonnnlla, qnae in libro aliquo narrantur) ab yul- 
gati, ut ita dicam, auctoris aetate prorsus abhorrere; pos- 
sunt alia , quae pro iUo tempore necessario . desiderantnr, 
deesse in eo^ possunt denique narrationes sententiaeqne in 
eo exstare, quas aeriptor, a quo profectae eae yulgo pulan-* 
tur, multo secus sibi informare atque enarrare solebat. — 
Porro ut ab illls, quae ad res potius quam yerba spectant, 
ad ea jam argumenta transeamus , quae ex ipsa lingua di- 
cendique ratione desmnpta sunt, nonnunqnam inde dnbita- 
tiones nascuntnr, quod dicendi aliquot formae yerbaque sin- 
gnlaria in libro, qnem tractamus, exstant, quae yel ad con- 
fectionis tempus yulgato aut superius multo aut posterius 
nos relegant, yel certe allls locis ab auclore yulgato de in- 
dustrla yitata sunt indoliqne ejus repugnant ^) ^ deinde si 

1} nam per se sola, nullo alio momento accedenle, unuH Xtyofitpu 
nihil prorsus efficere consenlaaeum est. 
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uiiiversa) qulie eluoel tx seripte ay^no, vUie reruaiqQe exi^ 
^iuatio^ teU eogitwdi diceiidiqne ratio, seriptotia d^uiqae 
sord Yitaeque yieissitttdines ab ejw, ciii addicitur iUnd ple* 
rauique, taato opete didctepant^ ntdld.ut paeta.ejuedem esae 
bomiab eenserl poa^&t-')^ tunl ubi eertae alque eviidentes, 
quae in ^auims Hariptoris alieaju» bperiJ^s ubtvis severe 
obaervan.tur, lingiuie k^a ao pracci^ta ^) im^ libre, qnem et 
ipeum iUe eonteoiase.^dicitup, promiis. nfig^ifflMitur Tioktttu* 
que , Ycl etiam ' Ycrba ttonniilfai dieciiAiqae ibnbulae^ cfiiae 
vaid^ adfunayit seriptor ^)f is^ Itbvo, qui ad cundeininefertiir, 
mii^mn in meduin eyitata' Minlt aliae^e iii eemm leeum sub-* 
stituta/ vidcnttir : ^ — Jiaec bmma oontrA ancto^itatcm ilUiis 
scripti atferti possmit* Postremum id quoque ' fieri ^potest^ 
ut injyiro^ aliqlio ipso illa qmdeni' nibit omnind : reperiatur^ 
quod aut pro auetore eju» pn^im, aut eondrA eum tieslfri 
videator, cum tamen cx mag^a, qi^ae inter btme ft alios 
Ifliros idoneis rationibvs ^spectos tcI deffogales seriptori 
ilii ouBino intercedat) siniilili^ne eotteladendum sk, ei» 
dem.ip9ain>atq«e bos auetori tribuendnm esde; 

Haec fere aant) quibos Munmi i^tegramquc judiQfum 
nitatur neeesse cpt, argunmnta^ qaaotpiam in eis, qu)aic ul- 
tiino l^oprotulkaua, yix poMama& nimis cauti csse^ nt 
qa^e Vel eft ipsa a sinf^lorum sensli pendeaM, tcI tamen 
ad sui^icionem potius in aobis excitandam idonea sint, qaam 
ttt pcrauadeant nobis de veritate. Proinde vidcMnlis jaln^ 
ordinem meldo indicatnm seenti, qaimtum tatndem singfulis^ 
qiiibtts Wolfiani nostram De baruspionm responso oratio^ 
nem non csse Ciceronis evincere studuerint, arjg^mcnitis tri*« 
buendnm esse pondcris yideatnr. 



1) n9|n dictioiiis certe interdiini species div^m, qiiahi phira ejatdem 
fteriptofis opera prae se ferant, et dtreraa' ipaenim 'eeriihi naltira orirt 
potefit; yeluti si bfstorica scripta TapiU cum #ju«dem De oratqriiius dia-^ 
logo comparaYeris. 

2) quale apud Plutarchum anxium hialus evilandi sludium conspici^ 
(ur. V. nos de Plutarchea Her. repr. §.41. 

3) ul at)iid Plutarchum (v. nos ibidem $.45, noU. 1 cl 2j conjunclio- 
aes »•!? Mipf uAid»f tmul /u^»<i^ alia; aptid GTceronem y>viderii< saepissime 
usurpatum. 



QUAE fiT QUALIA<^(»miA AVCTORiTATEM ORA^ 

TKWIS WOdTRAE VBL PftOEATA SINT ARGUMEKTA; 

VEL ETIAM PROFERRi POSSBST, VIA Ac RATIONE ») 

DiSQUIRlTUR. 



A/ ' §i 3. Tfum exirtiaverint Pt^olfiant vestiQta quaeritur , quae seeuti 
reprobato Cieerone verum orationis auetorem invehire passimus, 

Ac primuin qiiidem si firraissima, quae eoutra vulga- 
tum alicujus scripti auctorem pu^narent, ai^umenta ea esse 
monuimus, quae ad alium eumque certum scriptorem illud 
vindicandum esse UHnistrarent, optimo boc ariis' criticae 
fundamento prorsus ca?ent ,Wolfiaiii* A Cicero^e i^li qui- 
dem astenderje. stud^nt oratiovi^ no^tras pi^oficis^i .npn, po- 
tuisse^ nec taj^p .ali^m npru|it scriptpr^iq, quem in qjus 
locum substituerenU; , Nanpique quod a^t pro;yii;icial^in. aut 
negligentem komjinf^ perejprinnmye in Urbc* degeatem ^), 
yeluti aliquem Aonium, Palearinm ex celehri secta Cieero- 
nianorum^), pro auctore earum habenfliutt es^c putaYerunt^ 
hoc Wolfius ips^ bariolaoida tantum cpnjectum e$se ait. 
Neque plus profiiut in tempore confectioais definiundo^ quod 
Mabki^andus npn multis annis po9t aetatem Cicerpnis ^)^ 
vel acciiratius post Yaleriiun Maximum et ante A^conium ^),- 
ergo inter annps Urb. C, DCCLXXXVI (32 p, Chr.) e^t 

1) Cr. quae supra $. 2. dispulaYiinus. 

2) Cf. Marklaki» p. LVli WoLt p. XXXIX; Beck f. l. p. 627. 
3J Bl ail WOLP p. XtHI; ' 

4) cf. plig.'LV. ' 

5) cf. p. LXXVI el pag. 333 ad Har. K. 9, §. 18. Coiilra Mflrklandi 
rattoneni, qua idem' banc fal^arii . scriplionem jam Asconio pro Cicero- 
niana yaluisse existimaret, recte disputavit Madvig, De Ascon. commen- 
(ariis, p. 76, not. 3). 



26 

DCCXCYI (42 p. Chr.), compositas eas saspicatiir^ Wol- 
Fio ^) delode yeri sirailiimum est, conseriptas eas esse alt- 
quanto ante Asconium, imperante Tiberio^ Oreixius^) de- 
nique ab inepto declamatore primis Au^sti annis, circiter 
ante a. U. C. DCCXL (14 ante Chr.), scriptas eas putat. 
Haec yero omnia cum falsis omnino indiciis condusa sunt, 
tum nuUum aliud habent fundamentum, nisi id quod, etsi 
vere Ciceromanas orationes itlas esse non poteraot siki 
persuadere yiri doeti, tamen ad aetatem fere Cicemiaiiaiii 
referendas eas inteliexerunt. Modo igitur iysam illam per* 
suasionem eorum inanem esse atque temerariam demonstra- 
verimus, omnia statim, quae sola ea nitebantur, simnl et 
ipsa corruant necesse erit. Quocirca illico jam ad eas caus- 
sas transibimus percensendas , quas Ciceroni auctori refrar 
g^ari illi pntayerunt atqne perseyerarunt. 

B. Qumre potsit ahjudieanda a Cieerone oraiio nosira videri, dis- 

eepiatur, 

'Parlienla 1. §. 4. De extermU argumentis. 

Inter negatiya autem, ut ita dicam, haec argumenta 
maximum momentum supra yidimus esse eorum, quae non 
tam ex ipso scripto, quam ex aliis extrinsecns testimoniis 
repetita essent^ hinc igitur initinm capiemus. — Ac primum 
quidem, ut hoc rcpetam, quanquam non plane esse tcJj/ 
advi^atoyv , omnes antiquitatis testes ab homine imitatore 
scholastico deceptos esse , Wolfius (p. XIX) statuit , sti- 
mulus tamen ille resedisse yidetur in aniino renitentis ^ quo- 
circa mox Ciceronem censet ^) dixisse illum quidem reapse 
de harnspicum responso, qnam orationem yeteres scriptores 
laudent, nostram yero orationem posterioris demnm decla- 
matoris esse, qui iUam yariayerit ex eaque cum alia tnm 



1) Praef. ad or. Marcell. p. XXXVIII; quaiiquaiD ei ne opus qui- 
dem erat anle Asconinm eas ponere, si quidem hnic fortaaae etiam Tere 
Ciceronianas orationes praesto fuisse censuit in Praef. ad nostras orr. 
p. XXXIX sq. 

2) Onoroast. I, p. 68, not. 1); cf. jam Bahr, Gesch. d. Rom. Litt 
1832« p. 521. 

3) V. supra pag. 9, not. 4). 
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ea, qaae AseoBias PedkiM» ^) iaodUsfict, in suam transts- 
lerit* Ipse auteBi hie loeus Ascdniantts revera pro Wolfio 
qaodammodo pu|;nare yidetar, nt MAOTleiirs eerte existima- 
vit, qui ^<qpterea poiisMmnm iBt adstipalatas e»t. Hie ^) 
enim iliud minime negplig^endnm ait^ qaod Aseonias bb de 
haruspieum responsoy non responsis agi liae oratiove serip- 
i^sset: si enim ^eelamator ex yera oratione declamandi oc- 
easiMem «er^iaisMt, -qnid faeilias fuisse, qoam ex responso 
eesponsa tmce^ qno phira dieere posset. — Vernm enimTero 
com exigaa quunodi insoriptAonis diyersitas omnino yix prae- 
cipni momenli eensenda esset, tnm accedit qaod fNrorsus con- 
trariam inde, atque qnod Mady^ns yolnit, seqai yidetar. 
Non repntayit qnippe apnd se yir doctas, ex eodem Ascoitii 
loco aeqne reete atqoe etiam fa^ius cdn^lndi posse, ipsam 
orationan^^ qoam etianMianc habemns, JDe haruspitum re- 
sponsoy non rtsponsis inscribendam esse^ id qnod etiam 
oertins nobis persuadd»tmas, 'e«m ipsam illam hac de re 
oonsolnerimas. Legitar enim e. 5, §« 9 «Responsum ba- 
raspieim hoc n^eetns de frmita in ewcione recitayit^ in 
quo eum mliis muliis scriptam etiam iilud est cett. « 
Hine antem, id qnod yel per ae satis eonsentanenm est, 
faeile eoUi^tor, nniye^am reram responsionamqae , quae 
omnes ex nna tantum prodig^ ittins anaa de0a9uss(»t^ com*» 
plexum a Cicerone simpUeiter yocatopn esse «haraspieom 
responsum«, in quod nnum singulae illae conflatae sint at- 
que Gonjnoetae^ quamobrem cam de samma p<^as totius 
respMsi oniymaque cjas yi Ciceroni dieendum esset, quam 
de sing^s per se ejus partibnsy multo elegantior Asconia* 
nus est orationis titulus ^) ipsiusque etiam firmatur yerbis 
TuUii, qui similiter pprro dieit §• 10 »Reperietis enim ex 
hoc Mo prodi^o atque responSQ . • • « ; deinde 6. 6, §. 11 
«ex hoe hamspieum responso decreyit senatus«3 tnm c. 9, 
§. 18 «grayitate responsi commotnm esse«. — Haodqua- 
quam enim repugpnat, quod altera ex parte etiam responsa 
haruspieom nonnuUis orationis nostrae locis commemoran- 

1) iti Cornelianam, apud Orbll. T. V, P. II, p. 69 sq. 

2) De Aaoonii coromentariia p. 76. 

3) ut eUam WoiJ^ius recto suo ac natiiro sensu ductus in Summarii 
initio (p. 301): Dfiaruspices, inquit, A«c fcffe re$p<mmm reddiderunt.» 
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tnr ^ immo certas snbjfteerc rationes apparet , propter quas 
adl slngalo^ iilos locoa plsratiyns iiiimers& ineliiis, quam 
sing^laris, quadravit. Yeloli ubt legimus c. 13, §« 99 extr. 
• ad haeo hamspienm responsm redeamy ex qmbus est prt- 
mt«m de Indisw, yel 16,' §. 34 in. i>«ed jam faaru^^m re- 
liffna responsa videamus«, yel 17, §. 37 mrideo, in baru* 
spienm respoHsis haec esse sulijaiieta « , vel iOj .§1 60 »id, 
quod exiremum est in haruspioiim re«poitnf «:s. Mhne 
sponte ducet, hls locis ii^ tam de tbto rcfspoiiso agi, q«am 
stngnlas qns partes, et ipsas^ responsiones^ ioter se.bppom? 
qno dctam est etiam, nt non in imlio •on^onis, «edpbstca 
demvm , cpm singnlae «f|^ partes deincepo periiesseiientnr, 
pluralis ille nobis <>ccttrreret. Qiiodsi deniqne c« 88, §. 01 
seriptum est ^Ad haruBpioes Mt refem nantlata ootcnta 
non conTCttit, aut eorum respons^ eommoveri.necease 9st«<^ 
hie non dift uno tttntunt hoc, sed Ae omnibns vnivcroeom*' 
iiiumque temporum responsis sermonem esse^), vel ittde 
cernas, quod i^nuntiata-ostertta^ Cietr» commemorat , cnm 
tamen baec oratio tiBam tantnm, de'qao ad hara o p ice g.re* 
latnm sit, portentum'^) r^^pieiat. Immo etiam bincvide- 
mus, quoi referantur ostentay iot ab haruspicilms dmri re^ 
sponsa 5 qnocirea nqsti^ae orationi Ascoftiannm potius titu* 
lom trlbaemas, licet jam i^intiiiani» ^) De haruspicum re^ 
sponsis Ciceronis llbram laadav^Ht. 

yertmtamen enndem iUum Asconli Pediani locum etiam 
WoLFius aliquo modo snae sententiae favere inteUe^it : nam 
cum in nostrae orationis c. 18, §. 84 MegalcnsibnB primtim 
P. Scipio Africanas ante populi consessum senatui focum 
decllsse narrctur, ex Asconii verbis sequi oplnatur vir doctus^), 
factum qnidcm iUud commemoratum fuisse in vera Cicero- 
nis De harusplcum resp. oratione, ne^e viero ullam ibi 



' I) i^eoque etiam ^convMH pronandandam esse/hon i»coay^n?t«. 
" 2) Gf. ^. 9 »r«8pbntii|n de fremUu«; $. 10 »4e toto hoc ^iUUkx»; ^t 
hoe toto prodighv. • la' extrema deraam oratione (§4 62) «d soaitun^ illum 
ab Latiniensibus auditum Cicero de suo alterum quoque adjungit por- 
tentum. 

3] Inslit. or. 5, 11, $ 42 »Utitur eo Cicero in fibro de^irotpicum 
responmn. 

4) pag. 340; cai adstipalator SGaiiTz J. 1. in noti ad pag. 1^6i 



fiieiam nteatioMm. .MegideuIiHtt* Corrii|il«& qstppe. loeiis 
AftcoDiaims ita kgebttar ^) «.»... «-^tii^ics primum hodig 
amU p^HiU o&HCtsium {s\e-l) semuiui haun P^ Afrieanus 
Uerum Cos.- el cMega -qms S^emfttonius. Lsnffus. Ihciri* 
hutum esse ^senului seriiiij sed sine^ ntention^ Meg^* 
lensimm tett*» ^ Ibi prtn^ yetba ex oratioiiis nostee 
loeo la«4^ deflampta siint mqme sA i^P. j4firiemms Herum 
Cas^^y deeat lantiMninodo- ¥erlMim Caceroniannm »deditH^ 
qnan^am fortasae «x corrupta yece i>contfessum« conchidi 
potest, Asconinm potins deriptiase »€onsessum eencessit*. 
Deinde Tcro WoidnMis eliam yerba »el eolleya ejus Sem- 
promUs £dajfii«« GieenHii ab Ascdnio tribni censet, ita at 
inseqoeniia jam AseonM dcGiecvoBejndicinm complecli tIo 
deantnr»- At de eoBega lllb Seipionis nibil prorsns in loco, 
qneni Aseonins aaleoenioB luibiifft^ l^tnr^ neqne Tcriba 
tr^ee trikutsaii isse senatmisoribita bene qnadrant in ora* 
toste, -qnem nott mMus^bie, quampaiiUo snperius in eo* 
dem loooifactem est, <{ur£Mep^>(i«8 sevibendum foit. Qnam* 
obrem cnm yerba »el collega ejus Sempr. JL. « tomfkSL esse 
yiri docti mox intelligerent , yario modo^) emendarc locnm 
conati sunt ^ quanqnam Jure in eo omnes cOnsenscrnnt, ut 
insequentia yerba »boc tributum esse cett. « n^n fid Cicero- 
nem oratorem, sed ad nescio quem scriptoremy cujus nomen 
ante illa excidissct, rcferenda esse sibi persuasissent. — 
firgo qiianiamex ob^curioribtis Asconii yerbis elici potest, 



' 1) Cr: Praef. ad Orr. Wolf. p. LXXl. 

2) JtfADVie, De Aseon. Ped. comin^ p. 73^ not. 2) «dribft «.. Uenm 
Coi. * et.coUega ^us Semprtmio Loingo koeMbuimn cett<r; Sa^ls <6iilni 
L 1. p* XIV; Jiot. 23} ». . iiermm.Co^^ ilh Mmjay.dodii^ *^. hoc <ra«(M#i 
oett.tt Apud «(raraqae auten^ noipen i^criptorts cuin Yaler^o Anliate, qi{i 
antea commeinoralus orat, non conaenlientis supplenduin qst, Simplicis- 
simum sine dubio e$8et, yerba »coUfiga ejus ^empronius Longusn arte cum 
sequentibus conjungere, ut ipse Sempronius scriptOr itle censendas es- 
sel, quanquam Sempronium histdiioufhy Gatonis el Filbii aeqnalem, 'litiufid^ 
qaideai nen meyinNiB. SiniilkSBr,;aoteia haud ita qnullo jpost Lqtatias 
Qatuluf (Cio. Brut. ^5, %. 13?) «W cons^iatu sue liliiriim sDripsit el SulU 
commentarios de rebus suis reliquit. — Quod yero Plinius (Nat. Hist. 
13, 13) Gassium Heminam, qui a. 146 demum Tiyebat, vetuslissimum 
auctorem appeUat, facillijBBe explioeri ppteal, mcklo ut aiiOA* ita Sempro- 
nium Qraece potius scripsiace ^oaamos. 



30 

ipst vetere» de iUo festa diaeeplmsAe iftter se videstur ^), si 
qttidem Yalerio Antiate et Liyio ailetiHiblis de ludis Ro* 
uMiiiis, secundum CieerOnem de MeipiteMilNis , secnndnm 
tertium auetorem nondnm • exploratnm bmnino taiitam de 
yottvid consuliim Indb cogitandum est. Immo maluit Ibr- 
tasse Cicero de indnstria ad Megalensia potius fiiotan iUnd 
referre, qnod hoc melins ad orationem suam ejns^oe argU'- 
mentum quadraret. Num Tero timendmn, ne qnitf in poatch 
mm Wolfii illud Scliiitzyque retusum qnasi telnm in ^ni* 
tionis no8b*ae av&evflap intttidat? 

I^eter has-duas autemy quas nos modo removere stu- 
duimus, offensiones nifail oianino, cpiod Cicaroni orationem 
deroget, exstat argumentorum externorum^ omnia conlva ve* 
terum hac in re tedtimonia, lit infra videbilnus, pro ipso 
illo auctore pugnant, nec quisquam adkuc, praeter Mabii<> 
LANDUM^) fortasse, in eo haesitarit, qnod Tullitts no» ei 
ipse aliis locis, orationem ut suam landwdo, hoe testaretnr^ 
immo hahmise eum omnino ejusmodi orationm etiam Wo£o 
vius concedit. 

Particula 2.. 0e laterRis Ar|;«neBti8. 

a. J. 5. De eu, quae ex ormHonis rebus hisiorieis repeiita sunt, 

argumeniis, 

Transeundum est igitur jam ad alteram classem argu- 
mentorum, qnae non extrinsecus, sed ex sola oratione ipsa 
desumantur^ et ab eis quidem exordiemur, quae hisiotica 
quodammodo appellari possunt. Hic Terp primum et Mark- 
tandus et Wolfius offenderunt in loco c. 3, §. 6 » 7. Annie 
devota et constituta ista hostia e$se videtunxy quia quattuor 
deinum annis post (a. U. c. DCCII, a. Chr. 52) Clodius 
oceisus esset^ Cicero aiitem, etiamsi iliud praesagfire potuis- 
set, tamen si publice id consilium antea effutiret^ pro stulto 
vel cerrito homine habendus esset. Yeruntamen licet nobis 
et ipsis, hoc quidem loco argutias captare Gesnerum et 
Klotzium arbitratiS) reyera Ctcero yerbis illis aperte accusa'- 



1) Cr. etiani Madvig 1. I. j^. 72i; Kton ad h. 1. p* 98? iq. 
2} Gf. pag. LXX. V. conUa Sjkms p. XI sq. 
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lioflMi, tamte eatdeuk CMio minarl Ttdefttar, nihilominm 
Wolfimts (p. 8i7) seniMmM inqitifts inyeBire non possn- 
mus; Imuo qn^ftdmodnm Clodius tdentidem ^) «perte di-> 
cebat oceidendnm MUonem, signifieftVit hoe sftepe in senfttn, 
dixit in concimie^ itft ne Milo c[nklem snum eonsilium oc- 
cnhftbftt, sed Ciceronis cftsu haudquftquftm exterritus pme 
ae ferebftt^). Nihil ipitnr peecftYit, prftesertim iU6 ten^ore, 
Tullins, quod rem in ynlg^s notftm et ipse tecfe in oratione 
sva^) sigfnifieayit* — - Quid, nonne etiam sn^ieio iHft, qua 
post per^tratftm Clodti eaedem tangebfttur ^)', demonstrftt, 
jftm ftnteft Cicero ftliquo certe pfteto quftsi conscium sese 
iilius .fftcinoris prftelinerit necesse esse, quo nisi posteft Tcl 
snftsisse ipsnm Milmi/ ut hominem utrique infestissimum 
mftxtmeque inyisum interficeret^ putftre homines, inimici in* 
criminftri eum haud obsowre andereat? Scilieet quod postea 
Cieero aeriter hoc ne^t neqne quicquam ait^) de diede 
Clodii mdinndft unquftm ftuditwn esae ex MUom; et epi- 
stola iUa (4, 3, §• 5) ad Atticum data refutat ipsmn , nec 
qnicquam omnino ftd rem, qnod jftm nt patvonus ac defen- 
sor Milonis non nimia sincei^e ▼eritfrtis reUffione teneba- 
tnr^)« — Itaqne Terba, de quibns modo egfimns, Ucet sim- 
pUet sna ac pr^ria ti inteUigenda ea coneesserinHis, nihUo 
minus Cieerone auetore plane d^a esse arbitramnir* 

Si yero porro Tidlu /uiavtS igMnrantiam rhetoris .sebo* 
Ustiei coUigit ex c. 6, §. iS, p. 384, ubi Lueius Glandias 
commemoretur rex saerorum , qnod , cum sacrificuium con* 
stet regem ex patriciis snmendmn fuisse, Claudii patrieii in 
Kpudiando praenomine liKCtiinter se consenserint, jam 
Gesnerus recte monuity faeifltme Utteram iUam L. &l C* 
(= Gajus) eorrumpi potuisse^ nwA Ibrte propter summam) 



1) Gf. Cio. MUon. 9, S* 25 sq. 

2) Cr. Cic. ad Att. 4, 3, S* ^- 

3) Qt ea«m Poit red. in sen. 8, $. 19, p. 40 1 Epiftt ad AU. 4, 3, S* ^* 

4) a. Cio. Milon. 18, S* ^i PhiUpp. If, 9, S* 21 sq. 

5) pro Milone 19, S* ^2. 

6J Prorsus similiter Philipp. H, 9, S* 22 »Quod igttur, inqnit, cum 
res agebatur, nerao in me dixit, id tot iMinis post tu ea isTentus qui di- 
ceresM — , cum tamen rerera jam Pro Milone 18, S- ^*^ conlra eandem 
hanc anspioionem se dkfendhsel. V. nos supra p. 15, not. 2). 
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(fmdi «IL crudeiissknts Marli Simafec|«e |m9«niplioiiUHM<t?) 
curta qrat^ palriciornm JiMiinuia fMmiriamJ^iaiii ad flebert 
tiinc. nuinus illud deveniase fttiitnerlB.. -^ .{Q^d ycro, qood 
mnha illa pontifionm ndminn, quae £d&^nin» mnho poafea 
vix fingere ausna easct, apcrtissime €iceronem> ad haec vttrfcn 
anctor«ti Tindicant^)! 

Peindecontra c.16^ §4 35 {»M nosirumf ut se ipse 
appeliavit^ Imperaiwtem ^) cbmonet Jilarklandua ^ non 
ipsnm se impfratorem appellayis^e Pisonem, sal a le^ont- 
bns id no^ini» adeptnm csse^ qnasi lioc ncgayerit oaoinin^ 
orator , a milLtibns allnm i^pcUatum csse. Seilicet senaina 
potiasimnm erat banc appelb^icnem ^htci alicni a militibna 
impertitam decreto sno eonfirmlirc deinde ratamqne faoere^ 
idque FSsbni abnnerat sttiatuB.^)^ 

Tum notatnr^), qnod tantnmmodoi nnlim ex mnkiaf 
qnae Cassius Dio 38, Sl^ conuncmDpaFcrtt^ ostaati^. ab oca* 
torc iiostro allatum traetatnmque sitf.qncm^ si pbura soiwis^ 
set, sine dubio muko xrecbosinii ija.bis rebkis. : yersiitui^iim 
fuissc. At jam PMDinaMfruaj?) jnre iii0iinit,'CipintI>|hOMfi 
qutMpic port^ia oitiiiia'. ex^ terrae motii « oria' esscticlioqne 
dehac solo bantspice8'.a ackatn tonsilllos esee iriderif tnm 
et silentio cgnsmodi^ ^si talia inde cliccrc liecrct,>ietiam Did* 
nis rursns* ignorantiam coUijg^i poMc^ nt qni borribitemi t^** 
rae 'motund in mgto Piceno Potentilie eodeHktfere^tciOpore 
faclum/qnem oraitor nbster c..ilB,. §.^62 memdrat;^ pronsiAS 
DCg^leMis^et Miisissetqne* '. Ycrum . tntegra manebit . el; Dionl^i 
ctt Gice^opis- anctoritas^ inin forte^ qnemadfnodiu» anle ex 
silentio oratoris^ sic bic eiLieo^ooJitra^ qned solus ; po6tcc^i 
illius> portenti raentioncm iniert^ coiidndere > ynlt Wolfins 
misernm eum fnissc dedamatorcm^ qti fere fecit ?) ci; Sl^ 
§. 45, ubi Pompejus yocatur sodalis Clodii. 



1) Cf. V. c. Vellej. Palerc. 2, 22. 

2) quare ^d SghGtz 1. 1. p. XXYIil hac in re GesnerD asseQsus rerba 
illa ex genuina Cioeronis eralioQe « deoUniJUore in suani translala exi- 
sUmat. . « 

3) Cf, De ppoT. conflul. 6, $$. 14 aqq. 

4) M WoLno L,U iQ Sarami^o.p. 304< . . 
») Geseh. Roms 11« p. 327> not. 47). . 

6) Quippe adacripsit p. 370 ad h.. 1. i»Caai ifaariMiniui^neit^ia, unds 
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Itaqfitfe iridiiMis: jam^ «mnes illos orati^is no€iliiie locb»^ 
qiii hifftoriea vatione eontni Cioeronem «neiorem allati sint, 
ant nihil omnino probare, ant contrarimn^ proinde ad ea 
Res nnnc argmnenta interoa Tcrtamus, qmae ex Kngufi ser^ 
monisque TnUinni eonsnetadiiie ducta sunt^ qnid liaec ra- 
leant porro disqnisitori.- 

/3, §. 6. De eis argumentis , qume ex uegleetis sevmenis le^bus 
petuutur, 

Quottiam vero non id ag^miis^ nihil ut nisi refellere 
qaoqne modo Wolfinm studeamus, et ipsi partium studio 
tracti ^ ' quoniam potius ab ira ac studio paritcr reinoti so- 
lam veritatem spectamus, non modo, quae jam a Mairitkindo 
et Wolio oontra auetoritat^m oratioi|is SMtpae monita simt, 
sub jndioiofi nostrum Tocabimus, sed praeterea etiam^ qnae- 
cunque posse omnino aliquo pacto susj^cionem excitare vi- 
dcbantwry etiamsi ab ivoifuziMlg ilUs neglecta smt, nihiio 
mimis aeqae dil%eiitor traietabimus. 

Poterh autem primum quispiam in eo offendere, quod 
legiffius.c. ^y §• 5 »Eum nunquam a me esst accusandum 
putavi* et c. 8, §. 16^ p. 329 ndomusy ^uam senatus a 
poniificibus liberandamf a mugisiratibus dejknden^ 
dum, a judioibus puniendmm p^aret*. At quanquam ex 
Tulgaris grammaticae legibas constat, gemndiTum, ubi per 
perspicuifatem hee liceat, cnm dJitiTO anetoris, non enm 
praeposilione )ia«.€OBJung^endum esse^ nihtio minns duo illi 
leei eptime habent. ~ Seiiicet interest aiiquid inter ntram- 
qne constmctioneni : praqN>8kie »a« nihii significat, nist 
simpliciter aotif nis laiienjus anctorem ^ eontra dativus pne- 
terea intemam qnandam*, qaae Inter anetorem intievqne rem 
perpetrandam intereedat, rationem aitqne necessitndinem ex- 
primit. Recte igitnr dictum est » A JUilone , non a me ac- 
cusandns est Clodiusd^ de nulia enim aiia re agitur, nisi 
de e!Kterna acensatoris persona: nisi Miio unus omnium 
aptissimus (uisset ad Ciodinm accusandum, procui dubio et 
Ciceronem et quemTis aiium bonum ciTcm decebat accusa- 



hic honor yeniat Pompejo, et ei qao sodalitio» — ; qao looo Jam Klotz 
jare monuit: »I>iess darf keinen Verdavht weck^«« 

3 



34 

toris munus susdpere^ ergo.etfli Cic^ani lUe quideiD tccu- 
studus esse qnodammodo dici potevat, tamea bou a Ciee- 
rone accusandus erat. — Aeque reete alter deinde locus 
habet: nam quanquam ipsl mag^stratus deieodendum «jU 
aliquem putare poterant, nimirnm ex ipfiorom sententia jn- 
dicioque, tamen, ubi jubentur boc faeere a senatu, ministri 
tantum sunt b^jus coUeg^ii ejusque consUii^ perficiundis in- 
seryiunt. Itaque senatui defendendus erat Cicero, senatu- 
que auctore a magistratibus. — Etiam aUis locis similibus, 
ut consentaneum est, eadem Cicero constructtone utitur^ 
yeluti Milon. 38, §. 104 »a vobis^ judices, eonsenFandum 
yirum<( ^). 

Deinde yero Wolfius offendit in (e. 8, §. 17) yeribis 
»^uem ajebant negare ferre nte possea^ monuitque in notas 
»Ciccro baud dubie ^) addidisset se^ ut yere notayit Erne- 
stius. <( Eodem jure yituperare poterat infira c. S^, §. 47 
»nisi Pompejo adjutore, ^uae £eiciebat, faeere clamardtft et 
De domo 14, §. 37 »dicere, fiUum senatorem popuU Romani 
sibi yeUe adoptare«. — At falso iUud notdyit Erpestius^ 
immo yere.Ciceroniannm est ita prom>men omittere^), eaque 
res tam nota est bodie ae yel grapimaticis ^) trtta, nihil nt 
nobis de ea jam agendum yideatnr. 

Contra una, quam nes quidem in bac oratiohe depre» 
bendimus, offensio grayior iecireo a Wotto. negleeta est, 
quod et ipse legem^ contra quam ibi peceaCum est, ignora-' 
yit ^). Legitnr enim c. 11, §• 28 nQwod ni tu Megalesia 
illo die speciare voluisses^ hiLud seio an viuare nobis jmm 
Uceretn. Haee autem yerba si ex bcmomm scd^tormn nsn 
eonsnetudineque Cieeroniana explioiyeris , prorsns coiitra*^ 
rium exprimunt ejus sententiae, quam scriptor sine dnbto 
yerbis suis subesse yoluit^ ex mente quippe. oratoris ita in- 



1) Plura OQngessit ScBKBU>BR in Jahnii N. Jafarbb. 1845, XLiV, p.441 ^. 

2) In Wolfianis certe verbis Cicero boniqoe omniao scri(>tore& po* 
suissent »sine dubio^. V. Sturemburg in GomnoenL i ad Offic. .p« 135. 

^j Cf. Tuscul. 2, 17, §. 40 »Ferre non posse clamabitn. 

4) V. jam FrotsCher ad Rut. Lup. p. 112 et Peter, Obser?. Cic, 
Meining. 1838, p. 10 — 13; deinde nuper etiam gramm. Lat. Krugeri 
p. 764, not. 2) et Kuhneri $. 128, ann. 4. 

5) Simililer certe peccaTit, cum p. XLill acripsit »dMio ohk. 
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terpretandum est, quasi facile fieri potuisse Atxerii^ nisi Len- 
tnlns affinsfiet, ut non jaaai Ttvere lieeret Ciccfroni. Ad lianc 
rero sententiam exprimendam probo seriptori ^) dicenduin 
erat potins nilaud scio an vivere nobis jam non UctretM., 
Quid igitnr, nnin nikilominns in nostra quidem oratione 
toleraJMmus illud barbareque bic Tnllinm locutum esse sta- 
tuemus? an tandem aliquando Wblfio duee orationem tanto 
vitio inquinatam ab siimmo Romanorum dicendi artifice ab- 
judieabimus? In neutram credo sententiam sannm inte^um« 
que jndiclnm inclinabit, praesertim enm in aliis orationis 
bnjas loeis idem iUad » haud scio an « rectissime usnrpatiim 
sit^ ut c. Hy §• 40 »qnod ostentum haud scio an gfravissi- 
mnm multis bis annis buic ordini nnntiatum sit«, vel c. 7, 
§•14 »mnltae snnt domus in bae Urbe, atqne haud scio an 
paene cunctae jure optinio«. -^ Librariorum qnidem negli* 
gientia nostrp loco » non « illud omissum tcI » an «r pro » num « 
scriptum esae, ne id quidem Tcrisimile esse Tidetnr; at nonne 
alia quoqne Tia patet eaque faoillima, qua uniTersam qnidevi 
oratioiiem etiam nunc probemus ut Tere Giceronianam) bunc 
tantum unnm locum ab inepto atiquo grammaticO Tcl inter^ 
polatore expliicationis caussa adscriptnm esse eenscamns? 
Qttid, 81 rellf|ua rerba exarainamns, nonne offendit conjunctio 
illa »mii^^ qnae folriaa, in prisca potissimnm oratione aot qno- 
tidiano Titae . senbone apnd Romanos nsitata, iq^ud Cicero- 
uem raro tantum legitur, in orationibus cjns, qnod seiam, 
nusquam^)? --« noBne porro oiSendit in Tcrbis statitn inse* 



Ij V. Haams ad hehifffi.Vorleiimgek 1839, p. 476} Bot. 441), .(|ut til 
«BtiqwsiaiuiA hiyos pecpaU exei^pluvi pr^etor oostruin locnan tnu^M 
Epist Caecin0e apud Gic Ep^ Famil. 6, 7, S< ^> "^ legkur . »N€mo, an 
Hbi groHus opporhmiusque acciderit«, At oon licet ibi cum Haasio sup- 
plere »m de te copiosiui scripiissem<f (alioquin enim »accidwef« supra 
scribendum fuit); immo aeque facile ac rectius suppleri potest »quod 
parce et Hmide de te scripsi<f. Ita TCro tcI Caecina, qui (1. 1. §. 1) »se 
adhuc stifi poenas dare» ipse fatelur ejusque rei exemplum statim dat, 
cam dicit (§. 2) »qui scit et persuasus esttx, — tcI hic Tim locutionis 
»nescio am probe teiiuit, ideoque noslrae ille orationis locus primus 
omnino, ubi peccalum sit hac in re, esse Tidetur, Tel potius et ipse 
propterea in lempas multo poslerius remoTcndus erit. 

2] nam qiiod in Or. Caecln. 23, $. 65 »tum illud, inquit, quod dici- 
Inr SiTe NivQ irniufibt^ et 9lmilia nemo ceri# contra me aflTereL 

3* 
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queatibvs fonna ablatii4 naeiili^y eum bonorain scriptornm 
Qsu ^) etiam Cicero et aliis locis et in ipsa orationc nostra 
(c. 12^ §. 24 extr.) meliore potins forma utatur naedile«1 
Yel haec sola qui reputarerit secum, non Cieeroniana illa 
Teri>a pntabit, sed grammatici- nescio cnjns glossema esse 
intellig^t^ eaqne suspicio hoc prorsus confirmatur, quod ad 
sententiam quoqne Tcrba illa cum nori omuino nibil affe- 
mnt, sed explicant tantum reliqua pauUo accuratius^ tum 
ne elegantiam quidem ullam produnt ^), qua Tcl in repetitio- 
nibtts ejusmodi Tcrus Cicero facile cogpnoscitur. — Omnia 
igitur etiam nostro loco bene constituta erunt, si, ejecto 
glossemate »Qttod ni tu Megalesia .... immissa irrupit«, 
simpliciter scripserimus : j» EoSj i/uorum ..... Mater Idaea 
tey te^ Cn. Lentule^ . . . spectatorem esse voluit. Tua tum^ 
tuttf Cn, Lentule, eadem virtus Juit cett.« 

Porro qui ex recentioribus grammaticis, personarum 
tantum, quae dicuntur, genitiTum, rerum contra ablatiTum 
cum Toce rejertus^ a^ um conjungendam esse didicerit, in 
eo quoque haerebit, quod c. 13, §. 28 refertam orator Ro^ 
manos ait Urbem atque Italiam fanorum habere. At cum 
omnino praeter fortuitam exemplorum nonnnllornm speciem 
nuUa prorsus grammaticorum Ulius legis ratio intelUgi potest, 
tum simiUter t. c. legitur Cic. Fam. 9, 18, §. 4.»oUam de- 
nariorUm implere«, alia; nec tamen denaria snnt personae. 
Tantam igitnr abest ut offensionis hic loeus ansam praebeat^ 
nt refntet contra ipsam iUam grammatioorum legem. 

Quod deinde c. 15, §. 33 legitnr, »sacra illa tua«^)j 
hic fortasse unus ex plurimis ilUs locid erat, unde apparere 
ait Wolfius ^), notissimum, quod inter pronomina ille et iste 
iutercedat, discrimen parum cognitum fuisse huic scriptori. 



1 ) V. jam WoLF ad h. 1. ; Klotz io Handworlerbuch der Lat. Spr. I^ 
1847; p. 176. Qaocirca idem Klotzius in editione saa orationum eliam 
nostro loco correxit «aediles sed temere. 

2) quocirca hunc quidem locum majore jure, quam plerumque, re- 
prebendit Wolpicts p. 337 sq., Ernbstium secutus. 

3) Sic etiam nhic tmsft; r. Reisigs Vorles* p. 361 infra. ^ 

4) ad c. 27, $. 59, p. 385. Geterum nota illo loco yariationem pro- 
nominum »iUe...., iste,,,., kic...«f quorum suam qnodque yim ibi tuetuiv 
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VeliBt eqiiideni, plnTMMps iUbs loood ^), ydeerie dliquot ex 
eis iandaveiit Tir doelaiB : ims eRim nuUum oraniao totii» 
aratirais loeiim d^rekendcare potuknn&^ wide cbiicliideQdwiii 
illsd pi^aremtts. — Slc proraua recte pronomeii •iste« le« 
^tar 12. 13, §. IKT, p. ^. §. Saextr.^ c. 17 exifa-.f c. 20, 
§. 43, p. 367 2)^ ci S&^ §• ^vP- 371 ^h ^1«» 1<>^' ^<^^ 
niit igfttar kaec qmqHc Welfii reprebeiisio eKemplis deatitata. 

Pleqne p^dtisenK) c.S2, §. 47 (nnonmJhrumaKeuatienie 
a ^uUmsdmmM) in hac coii|ttneltMe per sollmi praepositio- 
nem . effe<^ nimi» oflEenkiidimi est ^) , praesertim dom suk* 
stantiTiim alienatianis verbalem suam ori^bem pro^sus ma- 
nifeBto ptae Be ferat. Y . Ku&neii, SdLalgcamm. 1845, §. 109^, 
ann. 10). — Si TeDO ut hoe eSLtremum affievam, c. S7, §« 57 
g^itiri {arma poren/um . appidret, quamfaam usitatiorem Gi- 
ceroni Aparenttum^i.fiiisfie. Mn nego^ tamen in alils quoque 
ori^ibnibua illa jexstat, non solum Post-red/in senatu c. 1, 
§. 2, aed Tv e. e^amt Gael. c. 38, |. 79. 

baque ne bac.quidem ratione^ ^eeto gkiasemaite iUo de 
quo modo dii^ufaTiinns, quiequam repperimiis, qood Gice-» 
rMeindigttmn exifitimitfi poaaet. . . 

y. Seutentiae oralionis^nosirae aul eloeutio num ah indole Cicer^niana 
recedtmtx anptiritur» 

§. 7. De praeeipuis taiionihus^ quas in fraudiwn vesligiig odorandis 
seeutum te hit PVolfius, 

Jam vero quanquamp quae majoris anctoritatis csse po- 
terant, argumenta Wolfiana in antecedcntibus.infregisse no- 
bis yidemur, tameh ^tiam alia rcstant, multa aeque atque 
infirma, ex eloi/uendi ratione sententiarumque nexu repetita, 
quae nunc aggrcssuri snmus. Ac primum quidem cum ipse, 



1) sic eDim potius, non «plurima Ioca«, dkendiHn erat Giceroois cAh- 
siigalori. ; 

2) Nimiriim alioquitur tendtofes; qua d« re noo yidetiir cogtiasso 
Klotz, cum scripsit in Edit. 8ua»itaque illum cetL« pfO »Istaque reo il~ 
lum celt.« 

9) (^uppe paullo aliter ka^til^Mas PUI%p. II, I, $«1 (»tuam a me 
alieaalioneBi^) , quod htc ifchisasant vnba na fft««, artiusfue tdco oum 
re^iquis cohaerent. 
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credo, intelkxiss^ Wolfitis, toUtn qmau «sus assct artis crl- 
ticae rationem ebrio potias, qaain sobrio, BamiBe regl wi^ 
deri, ne qaivis statim incerto iaatam ant oiopero usu cs« 
jasdam Teriaimilitudinis opinionisqae arbitrio^) argfomesta 
Wolfiana niti existimaret, universas nonnullas leges rationes- 
que praemisit ^) , ad quas singulae deinde animadYersiones 
orationibus subjectae revocari possent a lectoribos. Loqui- 
tur ig^itur non solum (pag. XXXVII— IX) de erroribus pec- 
catisque in historia Cicerone indignis, quae ia orationibus 
nostris depreheadantur ^ Tcrum etiam (pag. XXXI^III) de 
ratiOHe grammatica, (pag. XXXIII sq.) de logica seBtentaa- 
rum Ycritate, (pag. XXXIV— VII) de deg^ntia et eeteris 
vbtutibns rhetoricis ^)y (pag. XL sq.) decivili prudentia quat- 
dam, (pag. XLI sq.) de charactere qui dieitaip Ciceibnis pro- 
prio^). Quae omnia cum aut desint orationibos mostris, aut 
minime sint Cicereniana in eis, sequi jam censet Tollii 
castigator, ut orationcs illae Ciceroni deroj^andae videantur. 
Vernm enimvero generales cjnsmodi rattoBcs, etiamsi 
per se verissimas eas esse neque ullam dabitationem admit- 
tere constaret^), ne sic quidem quieqoam probareBtf.iiBBio 
quaerendum jam est, et omnino petidcantne revera singulae 
annotationes ab illis, et vero etiam, si ita videtur, nnmne forte 
per abusum potius, ut facile fieri potest, ad singulos illac 
locos relatae sint, quos recte explicatos aut breviter dcfen- 
sos saepissime plane integros evadere videbimus. — Proinde 
omissis illis, quae universa disseruit Wolfius, ad singulos 
statim Iocos~accedamas dijudicandos, quandoquidcm solo 
ipsorum cxamine ejusmodi quaestiones ad Iiquidum perduci 
possunt^). Quanquam modcrationem quandam hac ih re 
adhibebimus, ne ponamus simpliciter omnia cum taedlo lecto- 



1) quod et ipsum se perhorrescere ait Wolf p, XXIX sq. ; etsi ni- 
bilo miiias aon eYitavit ille.. 

2) uli fere Plularchus De malign. Her. c. l exlr. nxaxor^&ovi; oUv Xxvti 
Hul fpmQi0fiuTu ^gt^jf}jtjfOit:« judicio (eotorum statim initio uibjkiL 

3) Cf. etiam Maaklahd p. LVIII sqq. 

4) V. eliam Beck 1. 1. p. 619 sq. 

5) qaod mialme de omnibus conoedi possc jam supra TidiaMU $. 1. 

6) qood et ipse mox intellexit Wolfius p; XLV; t. etiim Wmmt^ 
Cic. Orr. XIII selcctae, p. XIII. 



m 

iHiitt, si qmdmk aonniilk vhc digfiui yideiitur, 'dc quyMis vel 
V€ipbiilanL ittMeatnp^ alia conlt a^ qnornm^ spceies £tiam ern- 
dilomm ackm praesting^nore potorat, partkn jam Gcsneri ^)^ 
pmiifn cevte Klottii et JSa^lsii dispntaiionihns ita confecta 
slmt atqnc prafligata, nos nt «citam rcm d^uo ag^e nol- 



§• 8« .Be^ si^uli* (aciV» quQr^m. sent&ntia rhetQre pQtius , fuatu 
.«tttnmo oratwe digna esfe dicatur^. 

ISiX sinjpilis «tttein loeis eos considcrabimns primos, in 
qnornm ^enitntia MarMandus ct Wolius <^tendernnt^ 'id 
qnod saepissimc inrde ortam esse appardiit, quod, qnamnam 
reapse vcrbis orationis lcviter tantum atqne indiKg;entcr in^ 
spectae sent^nfsam snbes^ necesse cssct, ipsi parum soUl- 
citi erant« 

yelttti cnm Wolfiws ad c, 2, §. » {^Nihiljeci itHtiuSy 
nihil nim diu eonsideriatum oe Multe ante meditaium«) 
inde, qnod nibiliomaino fecerit Ciccro, nisi nt Clodinm 
insequi cocpisset, con ehidl t j»m, boo ipsdm ck scriptoifis 
scntcntia nmlto adte meditit«m fuisse Ciceronem (id qnod 
absnrdnm foret); tobas bw kieptias W^fius non inteUeut 
ipsnm sibi 'Oonfin^Lisse eo , qnod verbo fkehindi , qnod non 
mag^is de adiooibns perficinndis, qnam de t^rbis fiiciuudis 
Qsnrpari potest, prorsns iakam eo loco tim snbdidit. Sci« 
Ifcct «m nihil Ciceroncm £tcis»c iratlim legamus, bacQ vc|*ba 
aeqne aftqne antecedentia simpUciter ad orationem r^ferenda 
imnt, qua pridic Tuiliiis in Clodium tam vebemciiter in-. 
Tcctus erat, nt nonnulli dtriore enm ektom et bacui|dia lon* 
glns progpressttm arbitrarciitur,' qn^m sapienH& bominis co-^ 
gitata ratio postirfarct; I|oc qnivis ^ncedet, qni inte{prfittv 
jndicinm ad bunc locnm adfaibuerit^ ac similitcr Cicero alii» 
loci» dicit, Stfst. Qft^ %' Hi ^wA etatus odio plnra dixi, 
qnam dicCTdnm fiiit«^ Yatin. i, §•. 1 i»s«d Aii panlto antd 
intcmperantior fortassc, quam dcbuiw^ Milon. 29, §. 78 
»Non timeo, ne odlo inimicitiamm mcarum inflammatus 



1) ut' e. 9» S* 18rubi KuoTiiuB I. 1. tiKHiuil t i^Gosner liat die Aus- 
droeke uotree R^diiert inlt ToHeai Reohte* gegea Markhmd tn S^hntr 
gebommen, und Wolf konnte nur nocb bdbo^a.« 
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libeiiliBs haec m ilhim «▼Miere Yidear, V""'^ Tertw.« — 
Ninlnun in Terbis noa ttinu, qaam in > flt ien it n8- moAc^ 
rationem semper ntendam esse, Wolfias oUitns esse widctar. 

Deinde idem ad c. 3, §. 4 (» A Clodmm vero fmn mI 
Aoiite metcm majus odttfm, ^toDw ftfo die Jmi^ eum eett* «), 
cnm qnid primis ^) verbis sibi yelit prorsns nesciam , iafiMi 
monet: BMitto, qnod dicit, non nimio sibi odio fnisse CIo- 
diom^ nonne sie ioqnitnr, qnasi odisse enm non admodom 
potuerit, quod dndnm sensisset, hominem pemiciosissimiini 
fore reipabiicac?« — Nentiqnam Ycro hoc in yerbb inest, 
de qnibns strictim attactis temere rorsns Wolfins jndiMTit. 
Nihil aliud dicit orator, nisi odinm snnm statim initio aeqae 
mag^nm foisse, ac tonc, qnod jam pridem inteUeusset, exi- 
tiosam Clodiiim relpnblicae pestem eyasnrom ^). 

Aequc injustam porro rem agit, ubi ad c. 3, §. 5, p. 314 
(» Quid emm hunc persequarj peetidem ae helluamf pabulo 
inimicerum et glande corruptum?^) canssam hic ait orato- 
rem^ si quam omnino afferat, afferre facetissimam : >»Noil 
accusayi, quia beiloa est«^ in eaii4emq«e illam beUoam ni- 
hilomiaus longas orationes compouere non dedtgnari* — At 
ne hoc quidem lotio yeram oratioais tenorem reqpexit ^) ca- 
stigator. Qnippe dedignMur Cicero Clodium aecusare, non 
slmpllciter quia beliua sijt, sed qula qaast bcUoa pabolo Ini^ 
mieorum et g^ande sit corrupti»* Ui extremis hls yediia 
praecipua yis inest et grayitas, non in bellua illa Wolfitma; 
JMIhllo antem minas nlongas oratames in hane bdluam com« 
ponit«, quod Ipsa lUa ulbr^ Impetnm in Ciceronem faeere 
conatnr^)s ei^o aon. ^pontc insttit Cieoro et persequitur 
Clodiomy quem eontemptum a se.Miloni potias reUctums ' 
eeat aeeasandnm ^ sed kce^situs seqoe ipse defiradere eoaoto^y 
miois. t^ntom btiminls turpissitni i^ststit. 

Taedjst autem ferme ea qt^que cootra yirum soMunAm 
profierre^ qoiae qoiyis poer' statioK iQteUeetiUrus sitf qoan- 

1) DEodem jqre, forsan etiam raeliore, dipere pQterat heri; oam b^i 
nihil fecit iratas.v Quid haec? 

2) Gf. infra $. 5 »Non mullam mibi sane post ad odiuro accessit cett« 

3) Qttod Ji. L intallexit etiam Bbce I. h p. 530: »At vereor, ne ei 
injuriam leeerii (Welfiu»}. Nam cauaa sequeotibas potins inest.ir 

4) Cf. $. 7, pag. 318 et 319. 
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({aam:kiiie optme eftrnitiir^ qoanto opeve Wolfius praejadi- 
cata sua opinione ipae Hieiitb aciaai oeeaeeay^t. 

Cum i^itiir le|^HMS e* 8, §»17 » Fidi hestemo die quen^ 
dmm imurmuraniem ^ fuem iyebant nefare ferre me posse 
eett. f , . Wolfiii& ad h. 1. »Q«iid opva erat^ inquit, aliena 
anotofttate^ si illom ^u^ndam ipse tiMlJI, vel potius audivit^ 
murmm^imiemlu At qnaeoitur. pirimnm, nom revesa h« 1. 
»vidit^ murmiiffantemv idem.sit quod Bmidivit*^ et nou po- 
tfns signifieet.tantummodo •▼idit la&ra motentem«$ deinde 
v«ro etiamn snsqrrnm ejns reiqi&e anribus parcqmit Tul- 
lins, qin taidem seqnitHv^ ipsa quoqne verha eorttmque scn- 
tendam ab oratore exauditam fuiaae? qui %ilnr impt^^pe 
licet alienam ilban aoetoritalem , ^qua in refermda adilinr- 
mnrationis sententia neeessario nitendinm erat Cieer<^i? 

£li«n Sch^us (1. L .p^XXYIII) immi dsrte offisMto- 
nem ipse deprehendit^ eflensus.eo qnod orator e. 9, §• ftS^ 
p^ 33fi negat sc his delectari ant nti omnino litteris, . qnae 
animos avoeent a reli(;ioiie: sciKcel si ad popnlum iMEKsCi*- 
eero dixisaet^ aliquo m*do latnnun se fi^se ait^ in settalf 
vero prorsus rtdtcnkim fnisse*. At vf idMun uiendi h* 1. non 
soliun nntvetsnm leg;eitdi. iractandiqiie vim kabet, qnod 
Sdbiit^ium pAtawisse neeease est, sed »ntar« b» L , nl jam 
ex aj^fecto iakero verbo »ddlcicler.« apparet, Idem eat, quod 
» kft nsnyi eonmrlam)» , ideo«pie « pcobem^ adsiipnkr «. Omnia 
igitur rceta ht eana* 

Cum pnrro^ quas Wolfins EmestiBm secutns c. 16^ §.34 
(•Ih-Ahxandrinik videe^ ease 5ermmein;s ^iMm ega n^n t^ 
fuiaa) in ovationem invilam intulit^ iiaeptias jam fii.aszitis ^) 
KetQ refiiUat^ stfitim nos ndnc conrrertiatus ad c. SK^ §• 58, 
p. 38Bs nbi, qnod Cieem » i^dsy inqnit) minus luHfuam pe* 
percii hostium casiris^ auam ille omnihus corporis sui par- 
tibus?y Wolfius ^) in nota nuliam esse laudcm ait, parcere 
corporis .partybne omnifaus; immo igfnavorain'^ boe esse et 
omnem laborem defrectantiitm. Neque vero Ciceronis haec 



1) qui io 6d. SYVa recte b« L ititerpretatar : '»Ioh' sehe, ^iass (in jener 
Antworl der Opferschauer) yon den Alexandrinern die Rede ist und wi- 
derlege diess nicht»« .... 

2) V. etiain Markland p. L; contra Savels 1. I. p. XXXVI. 
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sententia erat^ nisi forte ex eo, qaocl Mn pulohHiMr stt 
omuibas corporifl partib«s pareere, eoneludere-Valt WolEas, 
honestum esse omnibas corporis partHras non paroere* Immo 
ne hoc quidem loeo yir doetnS yeram, qnae in onitioBis Ter» 
bis inest, oppositionem intdlexit, quae aon tantam, at iiie 
putavit, in yerbo parcendi, «ed magis etiam in sententui 
verborum «partibas ommbus^ eemenda est^ qnippe nvllia 
Clodius corporis partibns, ne eis quidem qnae ad ebscebis* 
stma pcrtinerent fiagitia^ tnrpissime uti Terecnadatus estt 
de obscena enim re sermonem esse etiam seqoentia ostmduiit; 
In eis igitor, quae adhne traetayimiis ^ exen^Bs ipsam 
oratoris sententiam prorsns non intellectam fuisse c«iit%a- 
toribus ejus Tidimus^^ alii yero etiam restant loci, qnos ali*> 
quo illi qnidem modo inJeUexerunt , sed nodvm deinde Im 
seirpo quaesiyerunt. -^ Sic statim initio orationis malta ylri 
docti disputayerant de yerbis »P»tavi mihi reprimendmm 
esse P. Clodii impudicam impudenliam^)«y quia, ot 
arbitrantur MarMandus et Wolfius, Cicero non fuerit cod«> 
jnncturus nimpudieam impudentiam a^ At quemadmodnm 
bene » impudentem impudicitiam « Latkie dixeris, aeqne reete 
»ittpudlca impadentia« appellan potest, si qnident «trinsqne 
yocabnli yis ad sententiam exprimendam quadrat. Qnifpe 
i>a bono, ut ait WoWus, usn loquendia ejnsmodi yer|iorum 
eonjuQctiones abfaorrent nanquMn »ec abhorr^re possunt^ 
modo probam sententiam praebeant. Impudiea airtem iinr 
pudentia nulla alta est, nisi ea quae eadem im^udidliam 
prodai^y* Qnaeritur igitnr^ hocne in Clodit .iUam impu*^ 
dentiam conyeniat. Atqui constat, nnUins enm Inbidiiii^ 
infamiaeque, ne turpissimae quidem, neqnc pndil^^anqilan 
neqne taeduisse^ propter quod cum aliis locps^ acerbe a 



1) Quid inlet h«eo duo TO^bula di^ciri^imi iotm^^t*: opUtne oer^ 
nes ex Gic, Cat. 2> 11 »£x hac parte pudor regoat» \\\mc peHtlan^a ; hioc 
pudiciHa, illinc 8tuprum.« V. etiam Dietsch ad Salust. Catil. 12» $. 2. 

2) Nam qood Wolfius Tcrtil »eine schamlose Unverscharalheil» , hoc 
sane idem per idem est ac Laliae foret DJmijadfHiliaexpera pudori^^ex- 
piMJorataor. 

3). ut infra c. 20, §. 42; c. 27, S»'59; De domo 54, $. 119; Sest. 
7, §. 16. 
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Ooerone pcrsteiligtliir atqve coneidilar, tam seniel ') sim- 
pUciter ▼oettar eatomilii^. Itaqve si in loco^ in quo cam- 
maKime versamor^ stetim postea l^mus, imptideiitia illa 
m« Clodiim 'P; Tollioiii S^b opevam navasse atqae ei 
aese, cui toius venisset^ etiam senatoribas inspectieintibus 
vendiiasee^ nonne pvOrsn» in promptn est^), in his quoque 
verbis aliqiiid htere^ obaoeni. 8uspiear|i? Quod si ita 'SBt^ 
qnis jam miridvHnr, quod impndica yoteatdr in^nclentia lUa, 
qte simul contra pnd£citiaJDi ClodMim< probosqn^ Tirt mores 
peceaTisse appareat? ^*- la sola cevte Toeabulornm »impi^ 
dieam impadentiam « siflnlitttdine nemo ojlbadet , qui cum 
omnino «jusmodi allitterationes admodnm reteribus placuisae 
funril^ tum ipsorum iUwpm veiliorum conjnnetionemt-^) YMt 
adamasse Tallium^ cf;- c^ 5, §. 9 npudorem pudieitiamqtte 
dclfendere«3 c. S0, §. 4$ »pudorem, pndieitiam ^••. viofai*' 
Tttic^ Sest. M, §. 73 «hostis pudork et pndiettiacM^ Miloni 
96, §. 77 »jns, aeqoitas, leg^es, pudor, piidieitia « ^ De|o*ar. 
4O9 §. SiB »pndoris j^dicitiaeque exem[^«. 

Pd^mns jam ad c. 3, §« 5 i^Nikil enim edntra mk 
fedt odio meij sed odio severiMis^ odio dignitaHs^ oiUb 
reipuUicaeii^ quibus de Terbis sie jndicat Woliusi »Quic- 
qnid fecit Clodius, non fecit odio Cieeronisj sed odib seve^ 
rtlatiB et dignitiHiS' C^teerontaitii^. Rideie, Patres Conscr^! « — 
Immo indignamim, tam leriter i^Tissimi or&toris^fcrbacx*- 
plieari Tel potius perv^i! Feeit seiKcct Clodios odio se* 
feritatis '^), qoaut «etcoi boni ita CicOTO uteba^tar^ fecit odid 
digiutalis senatoriae, qna froebatur etiam Qieero. Odit %i* 
tur Ciceronem non hominem per se, ^ed optimotem^ «ena- 
tfMrem^ reif«blicae proyidum.' Hefe si inepte dielttm est, pa* 
riter- etiam alios locos ' Ckeromanos nostri^nmittiuios irri- 



1) in ffagm. t)r. io Clod. M GHridii. 

2) qaanqoaBi Boni.iilaiie iiecei^& est^lex mbis per le sp eisteis liee 
elkere; cf. iitfra «. 2% g..^. ... .< ^ . 

3) quae occurrit nobb jQtiam Bfn^ Sal^slium (Cat, 12t S* ^) ^'*' P^~ 
dorem, -puditiHam, diyina atque humana promiscua hal)ere« ; ubi prorsus 
falso Graser (in progr. gymn. Guben. 1844, p. It — 14) pro «pudicitiamw 
corrigi Tult »impndicitiam«. 

4) Cf. etiam Cic. Atl. 1, 16, %, 7 cxlr. »dolorem improbissimo cui- 
qa^ imisserat setEritas 6^nsvhlu$ mei.« • . • - 



44 

d€re debel Wo1£q8, vcloti Pi», 1, :§. S pKm0 ert a 9^^^ 
Romano factna aedtlis, nM i$ie Pimk.Qk. e. — in ts el ge* 
neris, non bominis generosiqne animi eauasa)« ^ v«l D« demo 
25, §. 66 »Non hominibus iste, aed virtuiHus hoM» s^ 
per fait«. 

Prorsus simili modo jdius loens faeillime expUeatur, m 
quo omnes adbuc argnttas captarunt int^rpretee^ e» 5, §^ ^^ 
>}sacra^ quae viri o^ulis^ m€ imprudeniis quidemj adsfUi 
fa$ esi^ adspeciu virili violavii Clodimsa. Namqne «191 
Gesneri his de verbis commentum reapse aculins^ qnam ▼«*' 
vius videri Wolfio assentior, niliilominus sua verbis aerpro» 
pria vi tributa, omnia proba sunt ae digna Cieerone» Sei* 
licet potnit iile quidem ettam simplieiter dieere jiadapeetn 
suo violayitft^ at cum elegantia praetulit Dadapectu viriU^^ 
quo magis id verbum efferrd;, cujus soUus bac in re rati# 
habetur: in pecuiiari enim bominis Clodii persona iiuUui 
onniino hic momentum inest^ sed in ^o solo ctrdo rei v^ 
titur, quod vir erat Clodius ^ hae^ igijtur notio cum vi repe- 
titiir. Cf. quodammodo Cic. MU. iO^ §. 28 i>MulMris et 
delicatns aitejUarMm puinrorlnuqiie conitatus^. 

Porro offendit Wolfi^s in vevbis. (c. 7, §< i^ p. 396) 
»ReUgianis expjanatio vel iib.uhQ Pont^fice perito reetejieri 
potesta^ nMnnilque (p. 39?) paruin sihi constiire deidMii^tor 
rem, cnm «ecundum prtora €^n& verba toilendae religioni 
diiorum pontificuaik responsum ac verbum sufficeret^ dein 
tribus edset opus; jam vel per unumy acilicet peritiun^ rea 
fieri posset* At rursus leviter inspecta v^jba Cicevonianii 
etiam temere perstringit Wolfius. . Jfeqae «ntin Cioero. »due* 
rum pontifieum reapons«in« dupm §4 iS mem^at, 8«d 
vkunius P. Servtlii.ac M. JLii<eulU respQusuBi auffiedww, ubi 
vel cx voce nuniusfn apparet »ao« ferme idem significare^ 
quod vel. Atqui et P. Servilius id M* l^uenlluSy quod ,no- 
minaiim afferuntfir, sine dubio }ienl» erant pontificea^ qnae 
quidem pcritia cum non omnium omnino pontificum aeque 
csset commuDis^ ex universa lege non nnns tantum, sed 
Ires (c. 6, §. 12, p. 324) pontificcs de gravioribns rebus 
statnerent necesse erat. Yides igitur^ optime sibi constare 
oratorem. 

Quod vero in verbis (c. 7, §. 14 in.) »De hoe igitur 
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loco saero poiis$imum videniur harusptees dicere, ^ui lo» 
cus solus .... sneer non esse jvMcatus esi?^ nemitieiii 
nm videre ait Wolfitts, Yecem nsaero^ absurdam esse, er- 
raTit Tir doctns; immo omnia prorsns plana sunt, ae for- 
tasse etiam Wolfio fistura fuissent, si scripsisset Tnllius 
»de lioc loco ian^am sacroK^ qnanqnam minime opus est 
adjecta illa tocc. 

Dcinde c. 8, §.17 (y>Qmid igiiur responderem? me e«- 
vem esse Romanuml Liiieraie respondissem.^n) discepta* 
tnr de Ti adTcrbii liiieraie^ qnod Ernestius Klotzio proba- 
Tit significare »ad liiierama^ Wolfins contra simpliciter ca- 
rere sententia pntat, At mibi eiQiovtxde b. i. Cicero lo- 
qi|i Tideknr, ac si nos dicamns: ndas ^are mir elne feine 
uad g^ewitzte Antwort gewe8eB«| b. e. ahsurde respondiS' 
sem^ etenim civem Romadinm esse Tnttium et quiyis aeqne 
bene seiebat, et ipse, qni interro^Terat, Clodins longe aiind 
consilinm sequebatnr, qnod optime Cic^ro responso itlo sno 
fefdlit. Ergo »lUierdieti h. 1. eodem mo4o explicandnmy 
quo Cic. De or. fi, 62, §. 953 («BeHe et liiieraie dkUk ku.- 
dantura). 

Qnod porro c. 5t7, §• 58 senatns appeU«(iir primeeps 
saluiis meniis^iue pubUcaef Wo^ns (p. 385) Dqnid hoc.sit, 
nec capit satis, neqne alias sibi iectum meminitn.' Aitera 
caussa sine dvbtb (praTior erat^ Tidelicet cepiaaeft. ^nnedo^ 
qnod simpUcissinunn est, modo recordaretur looos, nl De 
proT. cons. 10, §. 25 i>Ordo, qni est publici consHU, ailctar 
et princepsa, ac ma^ etiam Milon. 33, §. 90, nbi cnria, 
scdes seni^us, Toicatiir «tempbim SMiotilatis , . a^plitudinis, 
mentiSj consilii publici<i. 

C. S8, §. 81 deniqne Wolfim Ciceronem ait non y^Ui 
meliore simus looo^ ne opiandum ijuidem ^i^ illo impuHiio^ 
dicturum fiiisse, sed »..4 ma^s optandnm , quam sperau^ 
dmn eBt<(. Yernm ne bnjus qnidem loci reete oepit senten* 
tiam-Tir doctns, quae est potin^ : »Noa jsojlnm sperare ilr 
Ind, sed ne optare qnidem nobis licet, nt qui, impiioito 
Clbdso, prorsus indignos nosnieltore loco praeslemns atqne 
ipai nobis impodimento simns«« Optime igitnr orator hanti 
sententiam eaprcniit, non iilam qnftdem Wol^nam, sed 
ipsins; nti alio loco simillier Cdeero (PUUpp. UI^ fi^ §. 3) 



)»Nec po9tolftntibii6, inqiiit, nee eogitaatibnsy ne opitmtUmM 
fuidem nobis, ^fuiu m^n. posse JUri vidtbtHur. c^U.in 

Itaque omnes fere^ quoram seBtentfaiii Wolfins tanqnam 
absurdam impngnayit, loeos, modo recte explicentnr, prorras 
bone se babere ac neutiquam indignds csse Cicarone^ in 
anteeedentibujs demonstrare eonati sumns^ restantnuteinetiann 
alii^ in quibus ivoTajtKOi illi non tam in sent»tia, quam. ia 
elocutione yei^rumqBe ddectn peccatum esse exifttiment. 
Itaque M quoque nobis jam percensendi sunt. 

§, 9* De singulis loeis, ubi in ^oeutione aut deleetu verborum /tee- 
eavisse dieithir oraior. 

Proficiscendum ant«m hac in quaestione a dMb«s locis 
ytdetur, ^ui cnm in aliis Giceronis scriptis ferme recnrraitt^ 
nnllius praeterea indigent defensionb nostrae. 

Namque quemadmodum c. 12, §. 96 leglmus nTstiuS'' 
modi MegahHa feeii pattr tmus? Is mihi eiiam generis 
sui meniionem fadl?,.. Tu immisisii cett.cc, qno in loeo 
quod ad terdam personam (ibls mibi . .«) transeatnr, mole- 
stum censet Wolfius, cum eodem spiritu oratio redeat ad 
personam secundam ^ ita prorsus similiter Cicero dicit Pi- 
soB. I, §• fi »Obrepsisti ad honores crrore hominum. Is 
mihi etiam gloriabitur, se omnes magistratus sine repuls.a 
assecutum? Mihi isia licet de me jMraedicarea. Itaque Pi-» 
doni^na qnoque Wolfio ad deelamatorem aliqnem yiadt- 
canda erat. 

ISi yero idem ille offendit inc. ISr, §. 58 {TnCn. Pom^ 
pejum tdj ferro domum compulit^) eamque locutionem 
sumptam csse ait ex Pison. 7, §. i&^ ubi respondcat con- 
trariis yerbis »me domo mea expulisiis^<^ cum nostro loco 
potittS yidomi contimiity inelusita exspectomus; relegamns 
dubitantem non solnm ad Cic' De domo 25, §• 67 (dCa. 
Pompejum ferro insidiisqne ^mtifti eott/ec»l<i), in qno oorto 
loco nentiquam ille offenderat, sed maxime ad Mihon. llEf^ 
§. 73 (wSingularl ylrtute et gloria ciyem d^tnom yi et ar* 
mis oompulii«). Nutti Miionianam qubqne, quae eptima 
fere ittter oralionesGic^ronianas fertur^ ob .hqno locum d&i 
rogabit WoMns auetoii 0uo*? an in Miiloniana iioeft dieere^ 
quod in nostra oralidne>non lie^? . 
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EUam .rdiqili «pii huc refSerendi Bunt loei, etoi nou tam 
siiBplieiter res tn ^s profiigari potjost, qiiam iB.dnobns il- 
lis, quos modo attvUniiis, tamen et ipsi. fa«iUimi siult ad 
explieandam. Yekiti ai in Summario (p. 305) Wolfins in- 
eptam iilam ae parnm Latinam BU>manomm, qui dteAntiir^ 
yatum Latinitatem eommemmrat) totam hiyns offensiaii^s vim 
jam Oii« MuLLERus ^) recte eo snstulit, quod vateB ilioa 
kandquacpiam fuisse Romanos, sed Etruseos monnit atque 
etiam alind plane similis dietionis ostentarium Tuseum ex 
Macrob. Satnrn. 3, 7 oontuUt. 

Hoc si reputasset apud se Wolfius^ num porro (p. 3Si 
in nota ad §. 9) baruspicum yerba yiSlrepiius eum frt- 
miiu^^ quibus utitur Cicero in extremo c. Uy etiamsi re- 
yera absurda essent ^) , ipsi oratori crimini dedisset? 

Yeram etiam ipsius nonnunquam Ciceronis yerba im- 
pngpat Woifius, ut statim inilio c. 1, §. 1i, ubi pro parum 
Latipo ^Duobus ineeptis verbis omnem impetum gla» 
Haioris ennpressi^ ^ satis usitate ait nFix duobus verbis 
prolatis eett.« dici potuisse. At noluisse hoe Cicero dieere 
yidetnr, si quidem ex simpUci, qualem adhil»ere decet, yer- 
borum explicatione elncet, nulluili potius omnino yocabnlum 
integram ab eo pronunciatum esse, sed tantummodo ince** 
pisse esum duo ac yoce ^ea attigisse ^) , h. e. fortasse litte- 
ras eorum initiales protulisse, ut si in ^lia re dixerit y^F, 
dn pro Fideani eonsules cett. Quod Woifius proposuit, 
qnadraret potins in Milon. IS, §• 33 (»De nostram enim 
omninm — non audeo totum dicere»). 

Deiiide c. 6, §. ii {»Domum meam ne una quidem 
iUiigit liltrra religionisn)^ ut Cioeronem nobis legere 
yideamur, illico reponendum eenset Marhiandus nlittera de 
religionea. Non yero nos adstipulamur ; imino nihil mi- 
Ms illud qum elegans boe loeo fuisset: nam qnae prae- 
terea MarUandns exempla laudat, prorsns diyersi sunt ge- 
neris. Poterat sane dieere ^Cujus (sc. domus) religionem 

1) Etrusker, II, p. 23, not. 11). V. etiam Zetss, Rom. AUerlhains-' 
konde, p. 595, not. 8). 

2) qood minime iti esl \ cf. t. Cw $. 20 »$tr€fiim quidcm reeoQdttus 
et honibilis fremUus Arwmnm«^ ^ , 

3) ut infra dicil $. 7, in quo ne Woltius quidem offendit. 
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... ne una quMem attigit KHerm«^ TerwiUtltffa, qaae reli- 
gione aliqnid oblifteri odtendit^ optitne Tocari potest iJKo^ 
reltgianist nam significat rdigionc»! iiitera, spectat ad re- 
If^onem, ipsa quodammodo religionia est. Quod airt^ 
Wolfius (p. 323) contra €^snerttm monet: >iPerbene dieitur 
eaiumma reUgianis, quia did poteat oalmmniari religionem^ 
quid autem simile in iato est?« respondemu» ei^ posse etiam 
dlci ydittera sign^are reKgi&nem^^i nam ipsum qnod non 
exstat rerimm )ilitterandi((, nihi[ profeeto ad ran. 

Nemo porro cum Woifio ad e. 7, §. 13 {j>Ita est ^nim 
interpreMio iUa poniifieumj ut eidem poieetatem haheant 
judicumic) dlittime Ciceronianum esse lioc »t<a<( eonsentiet, 
qai reete ioc&m Terterit, ^ic fere^): »Denn nUt jener Erklm^ 
rung der Obeipriester «le&€ e^ sohher Gestalt, dass sie cett.« 

Quod deinde c. 8, §. 17 {tirespondi^ me^ prehantihus 
ei v^is et eguUihus Homanis^ ejtis esse civitatis 06tt.<() 
)»me« iikid absurdo ioeo positum esse censet Wolfius, fa^ 
eile inde explicatur, quod pl*or8Us riienam yerbis seotentiam 
subesse opiaatas est. Nam haudquaquMn Cicero cUe^e to- 
luit, probantibus scMtn et eqnitibus se respondisse^ sed 
responcHt potius, oj» senatu ei eguitihus proiari, se ejns 
esse civitatis cett. Quippe suam tantum qaisque ipsius, 
non cnjusyis sententiam- yerbis sui% exprimere potest. 

Mox c. 12, §. SB (»Quod igitur ex aKguo di^uncto 
diversoqne monsiro sign^caimn euveremus^ id cum ipsum 
sihi mofisdrtim eif. .«) Rwiattus saript<Hr ex Marklandi sen- 
tentia posuisset i>ipsum per se monstmm esia. Vemm ne^- 
eesse erat h» L .i>ipsiMi sHri monstrmncc dicere^ non potuit 
altter per scnieiitiam orator, nt qnae niillo' modo ea sit, de 
qua Matlilandua eogitat. Quippe >iip9um per se monstrumcc 
etiam apnm illud examen fnisset^ at seryitium in eayeam 
inunissm» non solnm monatmm erat, qmo futnrum aliquod 
perienlnm aig^ifioaretnr ^ sed siinni etiam pericnlum iUud 
^ianm resqne poDlentodeMgpnata. Ergo si ipsum sihi mon*^ 



1) yel cum Klotzio: »Denn in einem solchen Verhakniis findet Jene 
AMde$unff der Priester BtaUy dass Heselben die Befugnisse von Rickiern ha^ 
ben; und ich wusste nicbt, wie man diest besser Lateinisch aiisdru^en 
konnte«. ... 
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ftlru Yo^aUw, niliU. aUttd.nUi ifBum m^niUro^a m% Aal^ra 
etian apftrliu^ ostendil) qMntam qx «e periculuni reipuUi* 
eiie iimiiineat, id qmoA elariaa etSaw fit ex Beqneitttiniii yer^ 
bnrum eomparalieike. . Coatra si qiiid i^diyuneio uihfuo di- 
versoi/ue momstro sign^icatHrti^ k#c ejusmodi moiislrum cet, 
quod, ut plerumque, ab ipsa re^ quae portendtliir, diveraum 
est^ qvod non, ul serviliJam iUud idem portentum est et 
periculum porteoto sigoifiealum. Ubi est igitur mei^ illa^ 
quam Wolfius bis in verbis deprehendere vxiluit, balbufties, 
nisi in falsa ejns explicalione? 

Jam vero uti e. 13, §< S0, p. 348 (aaUev e$i i^» jn* 
diei0 SenaUi$ pet* nosj pecunim Bvogitarus per fe appel* 
/ulMfi mlterum putabo regem celtcc) omnia simpUoiBsima 
sunt ac per#picna, dummodo, id qnod apertum cst, videas, 
priori r^i illieo Bj^itarnm opponi ideoque huiie esse «/<- 
tepmm illum, de qno deinde loqnitnr TuUius) aeque farevi* 
ter absolvere licel e« 18, §. 38, p. 360 (aHomines ie de- 
Jenderunt^ komiHes laudmrmU^ homines Hher m v erun t 
cetl.«), ubi quo jm*e, jocubifH gravitate vocem illam /lemi* 
iiKm nipelilam esse, WoUhis (infra p. 372) cxfstimaveril, 
qnieunqne non ab inilio praejudieata opinione ad quae6lio«> 
nem aecesseril, videat ipse. 

Porro Marklandus qnidem ad c. 20, §. 42 (f>Hie^ de 
muo ego ipse tam multa nunc dico«), qnae insit in hoc ^) 
pronomine ipsCy nullam videl vim^ sed nihilominus, ut jam 
Klotzius jur^ monuit, idem signifieat quod ubivis, opposi- 
lionem, et hoc quidem loco eam, quae inter Cos, qui tum 
rempuMicam gnbernabant, interque Ciceroncm intercedat. 

Deinde eodem loco p, 365 lcj^itnr »/n domesticis est 
germanitatis stupris volutatusfn y ubiin germanitatis 
illis stupris offensio qui^crcbatur. At slupra , quae gperma- 
nitalis snnt, quae ad germanitatem (h.. e. ad necessiludinem, 
qnae inter germanos intercedit,) spectant, uulla alia esse pos- 
sunt, nisi quae a germanis inter se committuntnr. Nihil 
igitur video diffieile^ immo quod Wolfius usitatius fore ait, 
^stupra cognationisa, multo minus significat, quam id, quod 
ipse de indnstria elegil Cicero. Nam etiamsi non germana 



1) Tel ul ipse scribil »fatil hmc frooenitai«r. 
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falsset ClodH seror, temen c<^ahi, propinqfiia et esse et 
diei potuit. QnamobreHi e«m id ipsnfitoi seelas esset itanm 
omniam televrimnm, qnod cnm gpermana sorore homo iHe 
rem kabcre non Ycrecnndftbatnr, optime 1[Vittiiis gennanitatis 
ea stnpra apfiellat. Cf. etiam Miton. HBy §. 73 i^Cfim so- 
PMre germana nef^rinm stnprnm fecitir. 

Cum Tcro c. 94, §. 59, p. 378 yerba ^t^ediitts ei gvM* 
tiae pateU ^ nbi Marlslandas potins »reditus fn Vfmffiimc 
exspeetaverat, jam a Sayelsio (p. XXXY sq.) recte ita ex- 
plicata sint, ut graliae pro gcnitivo, qui dieitur, snbjectivo 
habendum esset^ nunc statim ad finem orationis properemus, 

c. 9B, §. 02 {nnnnciatur terrae molas cum tfuibusdam 
multis metuetidisque rebusm) ^ nbi cum Marklandns dimit* 
teae certe cum pace scriptorcm voluerit, Wolfius injustam 
liano lenitatem arbttratur. Yerinitamen quanquam cum Mark- 
landiana loci defensibne ^) ne nos quidem consentimns, nni^ 
Itiis prorsus egent verba defensioois. Immo quemadmodum 
omniuo. pronomen »^i4ulaiit«, rem aliqnam notam illam qni- 
dem ci «ssc, qui loquatur, sed tamen non accnratius defi* 
ninndam videri, slgnificat, ita h. 1. Cicero metuendas itho 
reft ipse novtt itte quidcm, sed ennmerare eas n#n vutt. 
Quid ig^itur jam inusitatum? quid fieitsiHn, aai indfgfnum 
Ciceronc? ' 

d, §. 10. De argumento ex simUiiuJine, qnae iuter nosiram oraiionem 

et relig**f «* PVolfio imyugnatas iutereedit , repetilo, 

»At, inquiet quispiam, ticct sing^ulos locos sing;ulaqne 
verba Ciccrone indigna ex hac oratioue afferre nequeamus, 
alitid tamcn arguinentum pro nobis pugnat iniuiine negii{;en- 
dum, summa siinilitudpi quae inter lianc orationcm interquc 
rcliquas Post rcditum et De domo habitas intcrccdit : hinc 
cnim cum appareat eideni onincs auctori esse tribuendas^ 
antca rcliquas quoque injuria de vetcri posscssione motas 
esse commonstrandum est, qiiam nobis de hiijujs orationis 
fiuctoritate persuadeas.a — Ac profecto quin cjusdem quat- 
tiior illae orationes auctoris sint, vix dubltari potest^ jam 



1) ei qua »qmbusdam miMstt ideiii essct a|U|«o ^aHis mnlliin. 



WoLFius ^) hoc recte ioteliexit. Optimum igpitur sine du- 
bio esset^), de omnibus orationibus conjunctim ct univer- 
sim, quasi de corpore qnodam quattuor partium, disputarc^ 
scd hoc pro nostrae quaestionis natura longum est ideoquc 
in postcrioris temporis opportunitatem differcndum videtur^ 
quanquam eodem modo, quo unam hanc orationem ab im- 
pngnatorum offensionibus vindicavimus , etiam in reliquis 
nos Giceronis auctoritatem tueri posse, prorsiis tibi persua- 
deas. Itaque non quidem licet nobis etiam ex hac parte 
profligare propbsltum nostrum ac plane ad finem perduccre ^ 
sed eodem certc jure, quo quis propter reliquas orationcs 
de nostrae qitoqne auctoritate dubitare possit, n(jh\s contra- 
lium inde condudare Uoet^ quAinobrem cum omiiino sanc- 
qaam iiifirm«m ejusmodi arguneatam csse nceeasesit, nos, 
dtseedendiim htnc statim arbitrati^ brev«m ejus mentionem 
fccisse satii» habemus. 

Vemm eoimvero lioet nctttiqiiam ei nos siniiis ^) , qiu 
tantuinmodo ex nomioibuB tituii^ae bomines , scriptoi^cs^ 
libros aestimemus, tamen hoe jam ex antecedentflHis vidme 
nobis videmur, pluritnis illis, qnae ita protulit Woupids^ 
qttAsi nihil omnino contra vim eonim ac pondns ebmavcri 
posftet) ai^iunentis interiiis aihil prorsd» effici , si quidevn 
vel maximum talium, quae sing^la per se nihil probeat, av- 
0iimenti»um iiuinerain ne ipsum quidem qaicqinmi probare, 
ioter saoos homines ^) coostat. 

Sed quod jam supra de altiore, quam voeaat, artc.«rt- 
tiaa mooiiimos, id ne io oostra quidem quaestione tractanda 
tt^lig^uS) ideoque mioime in eo acquieseemos, ut Wolfii 
quasi teU io ipsum retorscrimos, sed etiam ipsam sibi aoeto- 
ritatique suac orationem nostram firmissimo praesidio essc 
ostcndemus. 



1) p. XLIV inrra; Ad or«.pro Mircello p.XKXIX; isMnlicMle focKio 
p. 627. Qaaoqiiaqi censori (in Allg. LiL Zett. 1802,- n. 08, p. ^) faac de 
re nondura proraut persuaaam erat, «t<tae etiain Schjutz p. ,XVI primas 
ccrte duas oraliones diversis auctoribus tribuiL 

2) ui iasliluebat Savbu p« XL 

3) quoa jure t e noa curare ait Wolfius p. XXIX ; ct etiam Mark^ 
i^ND p. XLVIU. 

4) excepto Schijtzio; ?. nos supra p. 16,. not. 2). 



CAPCT TEBVHJM. 

ARGUMENTA, QUAE PRO AUCTORITATE ORATIO- 
NIS NOStRAE PUGNANT, PERGENSENTUR. 



g. i 1 . £xiema V€Urum kat 4^ ^aiUnf it^tim^mia pere^tumHtnr, 

Ac primiiaft quidem qmnquatai et Asconio adctore or*- 
tiones iioiiiiwllas ab olrtreetatoribns Cieeroitis &eripla8 jioslea 
Catiliiiae et Antoftii noinine editas ^) , et Senoeae qiHM{ae 
tempore in rketorum scliolis saepins Cieeroniana argnmenta 
iractata esse ^) probc ^do , et qaid ex Quint. Inatit. 9, 3, 
§. Ai^) conclude«dam esset, apud me nqmtaTi, .mhilominus 
prorsus adstipirfor Geswero, cpii bfte in re neqtie inteHtgere 
se ait ^), cor seeunduai Marklandum is^ qui tam praeclaram 
opos, pigoas yelut ianaortaUtatis, confeeisset, alteri honiiat 
quiim ipsi hanc taodem trtbui nvahierit, et difficiiiimttm omnino 
iUa oetate futsse altena seripta Cieeroni subjieer^ acemma 
dispotaUaiie eyioeit ^), ita nt rel Beclcto (I. I. p. 017) eon- 
cedendum sit, probabilitatis speeiem habere Gesoeri ratio^ 
aes, etsi nondum omaem in se fraodis snspicionem sustalerint. 

Uti autem ne nmiie qaidem TCri esse ittine ridemus, 
jit firaude hae in oratione eog^tandani esse, ita -exiema po^vo 
aryiiiiicnla ^) , qnoram saramam in ejusmodi qoaestioiiibqB 



1) quod urgefORELLi, Onomasl. I, p. 68, oqI. 1). 

2) V. WoLpp. XX*); praef. ad Or. Marcell. p.XXIV; Beck 1. 1. p.618. 
^ ^ ai o t l^oitni aiiiiM>l II.m>vi«,^ Asc<»n. cotnfncnt. p. 75 sq. 

4> pag. LXXXVIJI; eut dubitat liac do re ^c t. t. p. 617. 

5i) pag. L^XXIli— ViH; inagiiina ex parte repetita apud Wbime, Ctc. 
Orr. XIII selecue, p. VIII--XI. 

6) de quibus egerunt praeler WotriuM p.* XVIII sq. et SAmsiuif 
p. XII 8q<|., qui de quatluor coojunctiin erationibttfl disputarant, Mark- 
LAMD p. LXX sqq. , Bkck I. I. p. 625 sqq. , ScHUTZ 1. I. p, XXV sqq. , dt 
cootra eos Gbsnbr p. XCVI sqq. 
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pondns esse constat, dobitationibns WoIfianU prorsns ob^ 
stant ^y Neqne ettlm soluni Arnobius ^) et yALBiuus Maxi» 
Mus ') locos nonnnllos orationis nostrae exscribunt, anctore 
non nominato; non modo Cassius Dio (38, 20) ipsnm il- 
lud) propter quod bariispices consulti erant, porteiitam com- 
memOrat idque a Clodjo aU in Ciceronem Tersum es^ sed 
ideiii seriptor ^) etiam aeensatio^es TuUium parayisse nar- 
rat^ iittmd^ QuiNTiLiAPrus ^) (5, II, §• 42) lArum de hartu 
spicum responsis simplieiter Cieerojii tribuit, atque etiam 
AsGoivius Pedianus^) non solum totam orationem diiobus 
locis ad Yulgatum aiictorem nostrum yindicat^ sed yel inle^ 
grum locum ex ea laudat, qnt reapse in nostra oratione 
(c« 12^ §. 24) exstatf Qvid, quod co wajor necesse est 
Asconil hae de re testimonio tribuatur aaetorita$, qnod om- 
nino vidtmiis^) attendlsse eun ad ejuimodl quaesttionea I ' 
Ac profeeto, Wolfius ?) ne ip^e quidqm^ externa ar^ 
(rumeuta eontra se pugnare ompia, Utgstve potiiit^ quaiiquam 
nihilo min«s, leetorum «nimos cpneilMre sibi quodammodo 
coolitHs, interois deinde argumentU contrariam externorum 
Tim debilitare sladet; Nos vefo, qnl ilh exatnine paullo 
accnratiQfe iastituto statim coj^ruerc nihilique omniqo e^se 
inteUexiinus , extei^is^ quae fidem «ntiquit^tis in hae ottt^ 



i) ttM e% Sdi^l. BobieiM. ad Or. Post red. in tea. p. !248, ^ae 
laudit Oascxi (Onoin. I, p. 68, nol« 1), oerit Dibil eoBoUidi potest 

2) V. MAWhkvn «d S^ 23, p. m 

3) d« quo qaod IIai(kumd p. LXXVI (eCetitro «d S* |d, p. 332] 
atatuit, oollo pacto probari potae, jaia sopra ▼idiinut. 

4) 39, 21 in. »o ^ w^ Kmfgmv ... o^yjjp vt «^r, nul xaviiyogiaq 
^xo««ri:o«. Quem locum praetervidisse Tidentor Mahkland p^ LXX el 
WoLF p. 304. 

5] <|uem ut omnino non adeo magnum criticum fuisse SpALDiNcua (ad 
Quint. 4, \f 68), ita Maiuklani^us (p. LXXIV sq.) hac in re erravisse pu- 
tat; cum tamen in Cicerone diligentiorem eum fubse, jure existimet 
Madyig , De Ascon. comm. p, 76. 

6) in Cornclianam (apud Orellium V, P. 11, p. 69 et 70). Cujua 
auctoritatem uniTcrsam jatn Maoyigius 1. 1. jure 4:onlra Maiklakdum 
(p. LXX tqq.) defendit. 

^7) V* tupra p. $2, not. 1). 

8) Cf. pa|. XXVIl-^IX. 
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tione defendHbt, arg^mentis adiBodum in senteutia nosira 
corroboramur. 

§. 12. De Utermi, qntit eQutra fV^lfium fmeiumt, mrgumeHiis* 

Praeter Tetcmm antem illa testimonia etiam internae 
multae rationes contra po&eiav orationis nostrae afferri pos- 
sunt. Sic c. 6, §. ISi non solum in universa pontificum 
ennmcratione accuratissima tcI ScHiiTZics ^) apud declama* 
torcm suum offendit, sed magis etiam memorabile est, qnod 
silentio ibi praetcnnissus est flamen Dialis, cnjns locum 
per Ibngmn tempus ab a. 87 usque ad a. 11,^ ere^o etiam 
a. 56, quo haec oratio habita est, Tacuum fuisse consfat^). 
Num ig^tur hae in re Wolfio assentiemnr, qui : »Id casninc, 
inquit, an doctrinae oratoris adseribam, dcus aliqnis seicritn? 
Certe tcI ex uiio boc loco peritissimum fnisse temporum 
Ciceronianorum scriptorem nostrum satis clucet. 

Acdedunt autcm alii orationis nostrae loct plnrimi, qui 
cum locutioncs notinallas, qnas in deliciis babuit Tullius, 
hic quoque Ytsurpatas ostcndiint, tnm uniTcrsi admirabilem 
elim rdiquis oratlonibus Ciccronis similitudfaiem prae se 
fernnt. — Neque enim solum nctQfjxfJote, quam Inbenter ad- 
Iiibuit ille, etiam nostro oratori placuerit nccesse est '), sed 
praetcrea eaedem omnino locutiones, quas Cicero Talde ad- 
amaTerat : ut c. 1, §• 2 extr. yyesse videaniur^i , quod jam 
Quintilianus monuit Ciccroni usitatissimum esse, et simili- 
ter c. 3, §. 6 «constituta bostia esse videturfn j nt porro initio 
p. 310 »graTitatem illam singularem ae paene divinamti ^)^ 
c. 7y §. 13, p. 326 )>tla est eittmn ^) ; c. 18 in. )>mtAt crede^ ^); 

^ 

1) I. I. pag. XXVJII. 

2) ex Tac. Annal. 3, 58. 

3) Cr. c. 4, §. 6 cxlr. »non modo vincere, verum eliam vincirea ; §. 7 
uimpetum itnpediius facitn; c. 11, $.23, p. 339 »pro fesHs paene funesti«; 
p. 338 »/tido8 ad /uclum conferre«; uti alliUeratio quaedam conspicitur 
eliam in c. 2, §. 4 nfuriis el facibuscr; c. 12, §. 24, p. 341 »ul eos /udos 
haec luen impura pol/tierelff. 

4) Cf. Philipp. II, 15, §. 39 »ille singularis Tir ac paene diTinusff; 
et ill. locc. 

5) qui de sede conjunctionis enim y, KvfiNER ad Cic. Tusc. 1, 4, §. 8. 

6) y. StCrbnburg ad Cic. Arch. ed. II, p. 18 sqq. ; Mahr£, Miscella- 



c. 82; §. 47 Dqiiac gpraviter e^Mtdem ^), sed alic|uanlo levius 
ferebamcc^ c» 23, -§. 4S yypasteatjiuamay ut dieere solet CiceiH» 
pro i>postquaiii«.^ e.26j §.57 min jljtoc'^) inesset«, iion >>huie 
iitessct«^ c« i, §* 1 et e. 2, §«.3 et c. 4, §• 7 et c. 8, §. 17 
»h€Sjter$io diefi^ quod sifiiplic& advjerbio »ber^« praefert Tul- 
Itus pro|iter miyorett vim omtoriAmS)^. e. 6, §. 11, p. dHSt 
»Hnfi mea domus liberata sola est« et c. 7, ^-^l^, p* 328 
jiuno ilio solo aotistite diaseatieQte« , qiiemadmodiim baud 
raro Cicero verba )»UQa8« et i>soliis« inter se conjiing^it'''). 

Immo ^tUm tolae sententiae aliqiie enuneiatioiies ut iii 
»osti» oratione leguatur, sic in aliis Giceronis orationibiis 
recnrruat,^ aeque ^fesamptaft eas ck iliis, misero dedaimto- 
iris^ opudculo tanquain pannos , ut palat Woi.bius, assutos 
esse^ vel ilide patct, quod noa semel taiitum ilhe, sed pU- 
riimque pluribus locis apad GiceooaiBm dcprebcnduatiir ideo- 
que 4[»on contra fidem oratiodis nos^ae, sed pro ejus auct<^- 
iritate faseiant necesae est, praesertim cum optime etiam ad 
UBiversuni ^entenliamm nexum Qingttlis tocis conveaiaiit. 
N(m absonujQi erit, ad jiidicium . aoatriun firiaaadam j^oar 
Bullas ex eis bic afferre ^ omtssis tameu omntbus j qua» re- 
liqui jam iaterpretes ad sinj^ulos loeos biidaverunt ex Pi- 
soniana potis^BUim rep^itas. Suat igitur ferme bae* 

C..2, §• 3, p. 311 »lllei facti rationcm exponere illis 
volo« r^. Sest. c. 16 «Kxponam bodfeerno die omiiem ratio- 
aem facti et consilii mw f — porro ibidem »ad consulare 
oftcium ipsis insignibus iUius #mp«rii voeftri« ^ Sest. 7^ 

nea latiailalis, Lugd. Pat, 1845, p. ^l^-d^; LiEBERK&aR ia Jen. Allg. LU. 
Zeit. 1846, p. 1186;). 

1) ViQlaVil ipse morem Ciceronianum Wolfius, cum annolaTil : nSipri- 
bere Auclor yoluil: gracUer quidem, sed elc.« V. Kuhner, Lat. Schul- 
gramm. 1845, §. 123, ann. 4. 

2) Gkrnhard ad Cat. M. II, p. 11. 

9) Cr. Philipp. J,h5, S. 11. Sic mhodiemo dn^ Sest. o. 16; Mil. 1* 
g. 3:. Dejotar. 15. $. 43; Philipp. 11, 43, &. 110; 44, $. 112; III, 2, 
$. 5} 3, $. 7; 11, S- 28; IV, 1, $§. l el 2; 6, $. 16; V, 16, $. 45; 
VI, 1, $. 3; 6, $. 16; VIII, 1, §. 1; Posl. red. in sen. 12. §• 31; I>e 
domo 1, $. 2. 

4) Telut Sesl. 19, $. 43 »hac una medicina tola poluil depelli«; 62, 
%, 130 »unu$ est tolus inTentusn; Cael. 8, $. 19 »unum senatoreoi tolum 
esse inrentumM. Cf. apud nos nEiner aliein«. 
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§• 17 nGonsales ad ddendkiiB senatmn • • • se illis faseibus 
eeterisqne insigDilMis snniBii honoris atqne im|Merti oniatos 
esse ariHtrabantar« ^ — ibidem p. 312 »praemiis nefariae 
paeiionis ^) • • • exstinctam Yolaerant« , qnae quidem paetie 
nefaria saepias apud Ciceronem sig^ifiei^nr, ut Pis. IS, 
§. fiB («Foedus qnod meo sanguine in pactione proTineiamm 
iceras^); Sest. 10, §. 25; 18, §. 44; 24, §. S3; Pis. 13, 
§. 30; 24, §. 56 et §.57; Post. red. in sen. 7, §. 17; ad 
Quir. 5, %. 11, p. 105; §. 13, p^ 110; De domo 9, §. 23; 
50, §. 129; cum toto denique nostro loeo comparari potest 
Post red. in sen. 13, §• 32 »Alter eonsnles at me et remp. 
noB modo desererent, sed etiam bostibus rcip. -prodcrent^ 
pactiofiibas eos suonim praemiomm obligyiratw* ^ C« 3, §. 4 
»CognOTi muliebti orttntu emfssnmtf ^ Clod. et CurioiuS, 1 
p. 153 Orblli »qnem decet mnfiebris omatttS«; — eodem 
illo loco »Prospexi, quanta tcmpestas excitaretnr, qnanta 
impenderet procella reipablieae< ^ Cael. 24, §. 59 «Signi- 
Aeabat Q. Metelliis moribundos, quanta impenderet pYocella 
mh^j qnanta tcmptstas eivitati«. — C. 3, §. S citr. nQui 
si densit, qno se seelere devinxerit, non dubito qnin sit 
miserrimns; sin autem id noa yidet, periculnm est, ne se 
stnporis excusatione defendat« ^ prnetcr iocos jam a Mark- 
LANDO collatos etiam Philipp. II, 22, §.54 »0 misernm tc, 
si intellt^pis; miseriorem^ si non intelligisl« — C. 4, §. 7, 
p. 318 villaqueatas ^) jam, omnium i^;nm pericnlis, irreti- 
tus ^) odio bonorum oauiiam« ^ Sest. 7, §. 16 »bane be- 
Inam, yinctam auspiciis, constrictam legum sacrataram ea- 
tcnisa ; Cael. 30, §. 71 dcx nullius legis laqueis emittendi 
yidcbantura ; Milon. 15, §. 40 »Antoniu8 illam beluam, jo- 
dicii laqucos declinantcm, jam irrctitam tcnebatcr. — Pag. 319 
»si quod in me ielum inienderii^L ^ De proy. con&» 9, §• 23 
»tela undiqnc intenta in patriamcc; Pisi 2, §. 5. — C, S 
(quocum uniyerso ef. De domo §§. 104 sqq.), §. 8 )>Pnlyi- 
naribus Bonae Deae sluprnm intnlit« et c. 15, §. 33 vQno 
pulyinari? quod stupraras» ^ Pis. 39, §. 95 »stuprum Bo- 



1) sic enim scribendum cnm codil. , non nfadiomistx, 

2) Haec terbi «illaquealasff el »irretilusa Wolfius in nota lanquan 
Tagae poleslatis notavil. 



nae Deae pulvinaribus intulitcc^ Blilon. 9ff^ §• 72 «ejus ne- 
fandum irfulterium in pulvinaribus sanctissimis nobiltssimae 
fentinae eomprebenderunt« ^ dSt^ §. 87 »Po|(Iuerat stupro 
sanetis&imas rettg^ones^^ — C. 7, §. 15 »Domus mea pri- 
moin 'aedifieatuv ex aaetoritate senatus peeunia publiea« et 
c» 8, §.16 i>quam senatus unam post bane nrbem eonstitUr 
tam ex Ael*ario aedUlcandam pularet« ^ Hs. f^ §• 98 i»Pa- 
-tres G; mifai , quod ante me nemini , peeunia publiea aedi* 
ficandam domnm censuerunt«. — C. 9, §. i8 »Eg^o yero 
primnm babeo auetores ae magistros religionum eolendarum 
majores nostros« «^ Milon. 30^ §. 83 »11 oret id, quod maxi- 
mom est, majoMm nostrorum sapientia ^ qui sacra, qni eae- 
rimonias, qui anspieia et ipsi sanctisaime columrunt, et no^ 
Ims prodidernntff. — C 9, §• *i9 i>Quis est tam yecors, qui 
a«t, enm -suspeKcrit in ead^im, deos esse non sentiat ..., 
ant, e^m deos esse intellexerit, non inteUigat, eorum numine 
hoe taiittfm imperiam <»se nalum?« ^ 'Milon. 30, §. 83 
j^. . qni nnllam yim esse ducit nnmenye dfvinnm^ quem ne- 
qne imperii restri magiiitudo, neqne sol iile, nec caeli signo- 
rnmque motus, nec viciasitudines rerum atque ordines mo- 
Ten#«. — C 10, §• 90 »ne plura de re niinime loquar du^ 
liiaot K^ Cad. 7, §. 15 »nimium mutta de re minime dubia 
loquor«(. — C. 1&, §. QS )iIstiusmodi Megalesia fecit pater 
ttitts? iMusmodi patru«s?«( ^ Sest. 50, §. 196 »Bon patris, 
avi, • ; . majorum denique instituto« ^ Cael. 14, §. 33 )itton 
patrem tuum yideras? non palruum, non ayum?« — €. 13, 
§. S9 )»De]0tarum^ saepe a senatn regali nomine dignum. 
exlstimatum, clarissimorum imperatorum ^ tcstimoniis orna- 
tnm«''^ Pro Dejot* 3, §» 10 »Is rex, quem senatus boe 
noniine saepe bonorHleentissimis decretis appellayissetir ^ 13^ 
§.37 »Omnium imperatornm de Dejotaro deereta: ab omni- 
bus enim his est ornains . . . Senatus vero judieia de eo fam 
muita tamque bonorifiea eett.« — C 14 et 15, §• 32 DYetera 
fortasse loquimur. . . yemntamen antiqua negligimns ^ etiamne 
ea negligemns, quae fiunt eum ma«ime?<r ~ Pfailipp. II, 11, 
§.85 »Sedbaecyetera; iUudyeroreceHs..«— C.17,§.37extr., 
ubi ludit Cieero in appellatione Bwae Deae ad Clodii con- 
silia refercnda, comparari certe potest cum noto illo Dio- 
nysii lusu {nBotiortim Itoamm«), qnem commemorat etiam 
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TiilUiis in Njit. Deor. 3, 34, §.84. — G. 18, §. 37 »Te jii- 
diees emi^runt exeusgum et exliaustum^ suo jadieio^ jibso- 
lutum^ omnium, condemnatum « ^ Cic. ad A4t> 1, 16, §• 4 
«nemo erat, qul iUum reum ac non miUies coodemnatum 
arbitraretttr«3 Pis. 39,' §• 8S «Emiaftua etiam iUe auetortuiis 
provineiae. • • Quis fuit in taota ci?itate, qui ilhim ineesto 
Uberatum, npn eos, qui ita judicarint, pari scelere obstrictos 
arbitraretur?«« -^ C«.18, §• 38, p. 359 »flag^ante^ oculos so- 
rorisv ^-v^ Cael. &0, §. 49, ubi «fla^antia oculorum^ eidem 
Clodiae tribuitur* ^ C* 18,. §• 39 in« «A-diis quidem imi- 
morlaUbus qiMie pofest bominl major esse poena furore atque 
dementia?« r^ Pis. 20, §• 46 »Me taiiien fuger^t, deorum 
immortaUum has (furoremet iitsaxiiam) esse. in impios et 
consceleratos poenas certissimas constitutas* « — C.5tO', §*42ia. 
»Uic Tcro, de quo ego ipse tnm muUa nunc dico, quidi est? 
qirid valet? • . . Qui post patris mortem primam iUam. aeta- 
taiain ') suam ad scurrarum-locupletiiun libidines detuUt^ 
quorum intemperantia expleta, in domestieis est germanita- 
tis stupris voIutatus« (cf« etiam c. 18^ §. 39 et c. 87^ %''^) 
^ Sest. 7, §« 16 .#qui tribnnu& plebis feUx in eyertc»da 
rep.fuit, nulUs sttis nervis: qni enim' in ejuamodi vita «ervi 
potuerunt esse hominis fraterliis' flagitiis , «oiforiis stupria, 
omui inaudita Ubidin^'insani?4(^ 17, §• 39 »Cum scurrarum 
locupletium scorto, cum sororis adultero, cum stuproruw 
saeerdote ... mibi res erat«^ CaeL 13, §. 32 » latercedunt 
mibi inimicitiae cum istius muUeris viro; fratre, volui di- 
eere^ semper hic erro.« — Eodem Ulo loco p- 366 »mor- 
iuorum testamenta coAscripsii« ^ Sest. 17, §• 39 »ciim ie- 
«traientario mikire^ erat,« — C. 20, §« 43 >>ldem iste pu- 
dorom, pudicitiam,, senatus auetorital^^ jus, fas, leges, 
judicia violavit<f ^ MiioA. £8, §». 77 i»Per..Milonem jus, 
aequitas, leges, Ubertas, pndor, pudicitia in eivitate maner 
bfint«. — C. 21, §• 44 »nuUa enim potest 4:niquam male de 
rep. merendi jttsta esse ca«ssa« ^ Pbilipp. II, 22, §. 53 
» . • • praesertim cinn omnino nuUa caussa justa cuiquam 
esse possit eontra patriam arma capien4i«> — jEodem loco 
»P^ Clodius • • . a psalterio . ^. est Cacttts repente popularis« 



1) Cr. Sest 8, S. 18 otoxalores aotft(iilie«. 
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^^ Clod. et Curion, 5, 1, pag. 153 Orbixi »qiiein deeet iu- 
ccssus psaltriae«^ Sest. 54, p. 116 »In coetum mulierum pre 
paaltria addaeitiir<(. — G. 22, §. 46 »Pompejus cupleutem 
Italiam, populum Romanum- desiderantem, flagitantes tos . •• 
ad mealn saluftem ei^citaTit« ^ Sest. 69, §. 145 »Melugpcnti 
patriae, fl!ag^itantf senatui, p6scenti Italiae, vobis omiitbus 
orantilins reddiderttntw^ cf. etiam ib. 11, §. 25. — C. 22, 
§• 47 udiyersa eomparanda est cum Sedt. 17, ^. 38 et 40^ 
23, §. 52^ — siiniliter c. 23, §. 48 cnm oralione De domo 
15, ^^'•^^sq. — C.22, §. 47 i»CH. Potnpejo adjntore, quae 
faciebat, facere clamabat« et c.»23, §. 4B extr. -ttlnipsum 
Cn. Pompejttm, aiictorem, ut praedicare eat dolitus, eonslf 
liorum suorum inyehi coepitw ^ De domo 25, §> 66 »Iii 
cam ipsum se 'canyertit, quo 'auctofCj quo adjutoi^ in con* 
eiontbus eaquac gerebiit omnia qttaeque gessenft se fecisse 
et facere dkebat«« — C. 23, §. 48 »Tum est illa iit tempto 
Castoris-^celerala et paene deletrix hii}us impmi sica de* 
prekensa : tum ille, cui niiUa hodtiuin diotiils urbs unquam 
fiiit clausa, . • . obsessus est ipse domi« (cf* etiam c. 27, §. 58, 
p. 384) ^ Sest» ^, §• 68 nlnitur consilium de interitu Cn. 
Pompeji: quo patefacto ferroqae deprchenso illc inclnsus 
domi tamdiu fuit, quamdiu iiiimieiis metts in triboaatuw^ 
Pis. 13, §. 28 »Ttio in imperio, qui omnes omnium gentium 
partes tribus triumpfais devinxerat, is se in publieo.tuto sta- 
tuit esse non podse«^ Milon. 7, §. 18 .»Coi&iprehen9us est in 
templo Castoris seryus P. Clodii, quem ille ad Cn. Poinh 
pejum interficiendttm collocarat) extorta est ceofiteiiti siea 
de manibas«^. Post red. in sen. 2, §. 4, p. 18^ li^ §• 28, 
p. 58. — C. 24, §• 50 »Dicam quidem certe, quod sentio« 
^ Prby» cona. 8, §• 18 »Qiia de re. dicam, P« C, qnod 
8entio«^ Philipp* 1,11, §«27 » Consuetndinem meam, quam 
in republlca semper habui, tenebo, i. e« iibere, quae sen- 
tiam de rqpnblica, dicam«^ III, 2, §. 5 »Nunc primum ita 
convenimi^, ut poasemus ea, quae sentiremus, lib^e dicerev^ 
y, 2, §. 3 »nt, qnod sentio, dicamit^ De domo 10, §. 25. — - 
C. 22, §.46, p. 371 »nec tamen Ita, nt se ^^uisquam, si ab 
isto laudatus sit, laudatiorcm ptaitet cett. « ^ c.24, §. 50extr. 
jiMihi tuni de Poatpejl amplissima digattate detrahei^, cum 
iihim maMmis laudibu» «ffin*ebat, videbatur«^ §. 52, p« 377 
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» 84atvo , huDC , si «micus^ edset Ponnpejo , landatiiruiii illum 
non fnlaseic r^ non solum CiCi; ad Luccejum (Fam« 5^ IS, 
§. 7) ^Plaeet enim. Hector iile mihi Naeriiinns, qui aon 
tantum laudari se laeti^, sed addit ettam «r /ctttifoilo vtro « ; 
Sest. 65,- §• 137 «a viris sapientibns l^t bene natura consti- 
tntis landarit^ sed etiam stmiliora Yatin. 4S, §. S9 «C^n-^ 
tumcliostssime ei toties maledicis, qnoties te illi affinem esse 
dieis«^ 17, §. 41 ^Clarissino yiro nonnnttam landatione tna 
labeeulam adspergis^ in iUomm enim numero maTult T. 
Annius es8«^ qui a te Tituperanturw^ Pis. 99, §, 78 »Qnae 
q[iitdem laudatio hominis turpissimi' niifai ipsi erat paene 
turpis«, ^ C. 96, §. 56, p. 383 »q»os munera contra lepes 
gladiatoria parantes, qnos apei^tissime lar|pentes non solmik 
alieni sed etiam sui, yicini, tvibules^ nrbani, mstiei repn* 
leruntit ->. de li^ illa Sest.64, §§. 133 sq;^ ¥«tin; 15, §. 37^ 
praeterea aittem Yatin. 16, §.30 »Te yicini^ te- affiuer, te 
tribnle» ita odemnt, nt repulsam tuam trinmphnm Anm 
daxerint«. — C. 97, §« 58 ».* qnem yos patrii^ eoaservm- 
torem esse saepissimc jndtcayeratis* ^ PSs.- 3, §. 6^ 10, 
§.93 »Clyis is, quem hlc oi^o assentiente Italia cnni^isque 
gentibns, conseryatorem patriae judieayerat«; 15«, §. 34 »ei- 
yem seryatorem reipublieae*^ Milon. 97, §. 73 » hnne eiyeiki 
senatns. ••• nrbis ac yitae eiyinm conseryatorem jndicaye- 
rat«5 Hiilipp. II, 1, §• 9; 91, §«51^ Post red. in sen. 10, 
§. 96^ ad Qnir. 9, §. 5; De domo 97, §• 79; 35, §. 94; ^, 
§. 101. — Eodem ilb» loco »Snstnlit dnas l^pes Aeliamet 
Pnfiam , maxime reipubHeae salntares ; eeMuram exstinxit ; 
«nspicia deleyit« ^ Yatin. 9, §• 5 et'7, §. 18 »qiia8 eontra 
(leg€s Ael. et Fuf.) praeter te nemo nnqnam est facere co- 
natns ; quae quidem leges «nno post, sedentibus in templo 
duobus non consnltbns, sed proditoribus hpjus ayitatis ae 
pestibus, una enm anspiciis, cum tntereessiontbns, cnm omni 
jnre publieo eonflagrarunt«; Scst. 15, §.33 »Lata lex est^ 
Ne auspicia yalerent, ne quis obnuneiaret, ne qnis legi int- 
tercederet; nt omnibns fastis diebus legem ferri licoret; ut 
lex Adia, lex Fnfia ne yaleret*; De proy. eons. 19, §• 46 
»^SUtueudum est, leg^em Aeliam manere, legem Fnfiam non 
esse abrogfatam, non omntbns fastis legem ferri licere^ cum 
lexvferftur, de eado seryari, obnunciari, intereedi lieere; 
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ccttsormm jttdicium ac notioiiem ... non esse $ttblatttm«5 
praeterea Pis. 4, §*d^ Postred. in sen. 5^ §• ii? qnos lo- 
cos exscribere long^um est. — 'G. 28, §. 61 «Hane oratioiiem, 
P. C, tam trlstem, tam gfrarem, nou snscepissem^ non qain 
haiic personam et lias partes honoribus populo Romano de" 
berem« ^^ Philipp. II, 3, §• 6 Jiquerela' misera qnidem et 
luctnosa, sed mihi pro hoc gradu, in qlio me senatus po^ 
polttsque, Romanas coUoeaTtt, Beeessaria^^ IV extr. c. 6^ 
§• 16;. YI, 1., §• 2.»Memineraai9 quam p^arsonam impositam 
a Tobts susttnarem«. 

£x his, qnos .attulimus, loeis perspicietur credo, qnanta 
etiam in semteiitii»* singttlis inter nostram oratioiiem et re- 
liquas CieeroiiiaBas almilitado interoedat; poteramus etiam 
alia conferre^ alia jam ab .editoribns eomparata sunt; sed 
sttfficere iila ad eonsiUam nostrum' arbitramuJ** 

§• 13« De neatH $m$9mtii^t%tm dtfw^ dhp9siii0U$ 'itrmHonit uoiirmt, 

Posteaquath i^itur iantum abesse Tidimns nt arg^menta 
vel externa Tel interna eontra auctoritatem orationis nostrae 
facerent, ut contra utraque nullam fere de auctore Cicerone 
diibitationem admittere Tiderentur; nihil jam restat, nisi ut, 
quam irationem quamque dispositionem in compon^nda ora- 
tione sccutus slt TalHus, anquiramns ; neque enim desunt ^), 
qui hanc qnoque a more Ciceroniano abhorrere summoqne 
t>ratore indignam esse censeant^ Est autcm simpticissima 
cademqne aptissima^ haee ferme. 

Exorditur Tnllius ab excusatione tcI defensione ejus 
ratlonis, qna paulto acrius die superlore in Clodhim mole- 
sttssimum inTcCtus erat, cum nonnulti iratum eum jnsto 
longius progresiBUm esse eiistimassent. Negat se Clodil 
potissnnum, qui eitsilii sui auctor fuisset, odio neque tnm 
neque omntno llagrare: neque enim multuni exirtde ad pri- 
stinum iHrds odium accesslsse, qucm jam dndum rcipubli- 
cae potius, qtiam sibi infonstim esse sctrct. Eadem de 



1) Cr. ScHUTZ p. X?CVI nClsi enim haec oralio in di.^posilione niinus, 
quam illa pro d6mo laboral, multa tanien in ea occurrunl incple dicta 
. . .« ; p. X\X «Geteruin totum oraliMiis fikim nratlum a CiceroBis ele*- 
gantia abborreC.» 
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caiissa nunqoam eam a se accusandiim pulavis^j^, com cui- 
vis bono civi paritcr ac sibi inMclias iile pararet^ qqo ae- 
cederc etiam id, quod jam Miloni . ille devota et constitnta 
bostia esse vidcrctur. Neqne yero contentum eum fuisse 
cis scelcribus y propler quae commissa Mtloni cons^c^atus 
esset^ sed aova eum tela in Ciceronem intendisse^ qnae 
certe repellenda sibi armis judiciorumt et l^fum, conatnsque 
ejus. resistendo confutandos. . fuisse apparere. Quippe in 
coaeione nuper habitii, ab oinijiibus auditoribus irri^um, de 
rcligfionibus n^lectis conquestum illum ease ae, recenti ba- 
rif spicum de fremitu respcHisione recitata , in ea caussa do- 
mum esse Ciceronis dixisse ab ipso consecratam. Quo facto 
necessariam sibi qnoque oeeadionem datam esse de iUo rc- 
sponso, propter quod senatus convenisset, verba faeiundi, 
ut et refellcrct aecusationem Clodianam , et veram responsi 
vim ac sententiam aperiret. Primum igitur (inde a c. 6^ 
§. il) expiat religionem aediom suarum) ac si scmpulus 
.tenuis^imus, finita oratione sna, residere videretur in men- 
tibus senatorum, lubentissime se portentis religionique ob- 
sccuturum ait. 

Deindc vero, posteaquam pluribus gravissime de domo 
sua cgit, quoniam absolutis his ipsius caussa expedita vi- 
debatur^ ipse jam (inde a c. 9, §. 18), quid haruspiccs sigui- 
ficassent, exploravit. Itaque cum neutiquam contcmnenda 
ejusmodi portcnta esse dixisset, sed more majorum pro ipsa 
voce deorum habenda, singfu.las jam haruspicum responsio- 
nes percensuit commonstravitque ex eis^ de nulla alia re 
Romanos, nisi de Clodii scelere ac furore ac de impenden- 
tibus illinc periculis maximis prope jam vQce Joyis Q. M. 
praemoneri. Quoniam vero acerrime ct in Clodium, et vcrp 
etiam in Romanos illi propitios invectus erat, ita potissi- 
mum finem fecit dicendi (c. 28, §• 61)^ ut tam tristem tani- 
que g^ravem orationem susceptnrum se fuisse ne^rct, nisi 
ct debuisse has partes sese reipublicae cxistimaret, et omnis 
oratio non auctoritatis snae, sed publicae relig^ionis fuisset. 
Scilicet in haruspicnm responso vocem ipsam deornm im- 
mortalium ccrni^ quos minimc, ut in fabnlis ferrentur, in 
terram delapsos eolloqui cum homiuibiis, sed qnid vellcnt, 
portentis prodigiisque gravissimis ostenderc sakre» Pro- 
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tudc cam etiam tunc dit benig^iii , pracmonstratis periculis 
rcipublicae immincntibus , quid opus csset maxime, sig^nifi- 
cavisscnt, ipsi slbi jam Romani nc deesscnt, rog^avit ora- 
tor^ deorum certe auetoritate movcrcntur. 

Non vidco in plana hac dispositionc , qutd iucptum, 
quid long^m, quid frig^idum sit^ non yideo equidem, quid 
Cicerone oinnino Indig^num censeri possit.' Nain quod pri- 
mum WoLFius (p. 307) )»prooetiliandi ait occasionciir ye/iinc 
captari cx narratione rcrum , qnas idem ille sendtus siipe- 
riorc die factas Tidcrat«^ prorsus consentancumi erat, Cice*- 
roncm, qucm nonnutli in Ciodio ag^g^redicil4o irae suae non 
tcmpcravissc cxistimaverant, uti hae oppOrtunitate ad de- 
fcndendum scse faetique , posteaquam enarravit paucis , ra- 
tionem exponendam (c. 2, §-3). ^ Idem porro vlr doctus 
(p. 321 sq.) de ncccssaria Illa diccndi caussa diibitat , quia, 
si revera V. 9. in hoc ipso senatus eonsessu actttm- esset de 
prodigils illis ct haruspicum responsis, nOn tam misere ora- 
tor in toto exordio erravisset. Vcrtfm ncque intclligitur, 
cnr erravisse dicatur orator, et ex ipsa deindc orationc ') 
rcapse necessariam ci caussam fuisse apparet , si quidem 
revera in illo scnatus consessn ex haruspicuni rcsponso 
consullbns referendum erat de loci^ sacrls, religiosis. — 
Hoc nisi praetervidisset, ne ScHiiTziifs ^) quidem teropora 
in hac oratione non satis concordare existimasset : nam 
qiianqnam jam ante superiorcm diem eoncio illa Clodiana 
habita erat, tamen hoc potlns die cgit de ea In scnaCn, 
quod in hoc dcitlum conscssn de prodig^io IIIo haruspicum- 
que responso refcrendum erat. — Qnod vero Madvioius ^) 
ejusmodt consilia, qnalia Inde a eap. 19 exponerentur^ nun- 



1} Cr. c. 6, $. 11 »e\ hoc haruspicuni rcsponso dccrevit scnatus, ul 
'de locis sacris, reHgiosis ad hunc ordinem referrelis«; 7, §. 14 »verum 
referle, quod ei seDatusconsiilto faeere debelis!»; 14, $.31 »agatur 
modo baec res; qaod ex eo S. C, quod nuper est faetttm, rcferri ad 
Tos necesse est; habeo, quae de locis rcligiosis yelim dicere, cum de 
domo tua dixero«. 

2) p. XXV II »Nam si paullo ante faesternum (c. I) diein Glodius il- 
lam concionem habucrat , cur de ca Cicero in senatu postridie potius, 
qiiam heri, dixisset?« 

3J De Ascon. Pcd. comm. p. 76. 
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qnaiii ab liaruspicilias data putavit^ quorum futsset de eis, 
quac ad religionem pertineretit) m.onere, non senatorum de 
republica cousultantium partes agere: baec nuUa prorsas 
offensio potest esse ^ nani nonne eorundem baruspjcum eral, 
etiam cumre prodigiu senatuiqi^e, quid dii immortales cis 
monerent, dicere atque aperire? Itaque baruspieum crat^ 
ex portenti iUius toatura monere, y. c. (c. 26, §. 55) ne 
occultis consiliis respubltca lacderetur, (c, 27, §. 60) ul 
proridereBl, ne reipublicae status commutaretur^ senalui 
aulem deinde revera providendum eral eonsultandnmqne, 
quo modo optiiBe uniyersis baruspiciim praeceplis satisfieri 
posset. ~ Etiam in eiLlrema oratione censor editionis Wol- 
fianae ') nibil nisi ineplias deprebendisse sibi yidelur, 
quanquam praeler ipsa Tcrba CiceroniaBa Bibil pro opi- 
nione sua afferl. Neque yero nobis illa tam absona essc 
videntur^ immo, quo majolr porlenlo illi baruspicumqne re« 
sponso vis Iribueretur, prorsus ex re eral commonere, ipsaut 
deorum immortalium vocem ex eo cog^nosctt neqne enioi 
aliler illos,' atque boc modo, loqui eum hominibd^. — Nec 
vero poslremo, quod orator c. 28, §. 62 etiam lerrae mo- 
lum in agro Piceno factum in rem suam vcrlit, enm Wol* 
Fio (ad h. L p. 390) levissimam banc rei menlioiiem ante 
portam claudendam nimis pntidam exisltmamus : quts eniiu 
mirari potest^ quod Cicero, quo ^avius animos audientiuni 
commoverel, in fine oralionis non uno lanlnip. Jllo prodigio, 
sed duobus similibus idem deos Romani^ snasi^se ail? 

Quodsi ne hac qoidem ex parte daiudicare omlio no* 
slra videlur^ nihil omnino credo jaiti reslal, in quo qnis 
offendalur. Noo nos quidcm ei suttiits^ qtii lanquam per-^ 
feclam omnibusque numeris absolutam banc oralionem lecto- 
ribus propinare vdimus^ sed conslal omnino, in orationi- 
bus statim post exsilium babilis Ciceronem el remisisse 
pauUulum pristinam vim oratoriam ^), neque de ulla alia re 
cogilasse nisi de Clodio coercendo pnntiindoqne. Hune, 

1) in Allg. LiL Zeit. 1802. n. 98, p. 6: »Wie albern isl der gaaze 
Schluss in Absichl der Gedanken? diss ein Gott unter Menscben sei, 
soll man nimmer glauben ; aber cett« 

2) ul simile quiddam yidemus in Aristophanis fabulis posi Parem 
editis. 
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ubicunqiic datur occaslo, agg^redifur^ in lioc acerbissime ex- 

agitando omnes yersantur ejiis temporis orationes, 9c nc 

augerc quidem aliquanto illius yitia «^icendo TuUius yere- 

cundatur ^). In talibus igitur non oJQrcndendum, ncque ma- 

gis in locis quibusdam neglig^entius constructis yel certe 

non plane pcrfectis^), si quidcm ex cis neutiquam apparet, 

Ciceronem non fuissc auctorcm orationis, scd. potius secun- 

dum eos non multo antea ille praemeditatus cam esse maxi- 

iiiamque partem ex tempore dixisse yidetur. Abjudicarc 

[uippe orationem a Tullio ncmo poterat ultro , nisi Mark- 

LiNDiJs, qui, quoyis pretio summi praeceptoris exemplum et 

i|se imitaturus, perperam scripta ctiam genuina addubitare 

ctcpit 9 nulla ipse Ciceronis notitia accuratiorc imbutus ^ 

qianquam lioc postea ei contigit fortunae, eandem ut Wol- 

Frjs, praejudicata sua opinione prorsus bac in re occaeca- 

tis, defendendam susciperet caussam^ cujus deinde auctorl- 

tai pedisseqnos yiri doctissimi, quorum nimis magnus hac 

in quaestione numerus erat, illico obsecutos esse, quis est, 

qu admiretur? Ycrum enimyero ex sobria totius lcaussae. per- 

tradatione paterc yidimus, nibil cei|tius stare^ quam in no- 

strt quidem oratione nomen Ciceronianum ^ quaecunquc pro- 

lata? erant offensiones, eyanuerunt diligentius exploratae^ 

omiia omnino, quac aliquid probarc possent, pro Cicerone 

pugiare intellcximus, ita quidem, ut, etiamsi, omnibus de- 

letis testimoniis cxternis, sola conjectura ^) orationis auctor 

jam aBsequendus demum csset, ne sic quidem nos uUo modo 

dc un3 dcsignando Ciceronc dubitaremus. 



1) C; c. 20, §. 42, p. 366, ubi jure monet Klotz : »Wenn in der Schil- 
(lerung uisres Redners Tielfache Uberlreibungen sich finden, so beweist 
dies nocl nicht, dass Cicero nichl Yerfasser dieser Rede sei, da ja die- 
ser seJbs; auch anderwarls genugsam uberlreibt.ff Idem quadrat ad 
c. 28, §. 60. 

a veluii de c. 17, §. 37, p. 357 jam supra monuimus; cf. eliam 
c. 2», §. 43, p. 367. 

3) quod poslulal Markland pag. L ; cf. eliam Wolf , Praef. ad or. 
Al&rcell. p. XV. 
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